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KRYTERIA BEZPIECZENSTWA MIEDZYNARODOWEGO

Przechodzac do rozwazan istotnego problemu, jakim sg kryteria bezpieczenstwa
miedzynarodowego, pragne na wstepie ogtosi¢ pie¢ hipotez, ktére w moim przekonaniu
pozwolg fatwiej zrozumieé sytuacje miedzynarodowg XXI wieku.

Po pierwsze — obecnie, tj. w XXI wieku, nie ma panstwa na kuli ziemskiej, ktore jest
bezpieczne wobec zagrozenia ze strony natury lub cztowieka. Dowoddw na to jest wiele, a
ich liczba wcale nie maleje.

Po drugie — jesli na progu trzeciego tysigclecia radykalnie malato niebezpieczehAstwo wybuchu
wojny globalnej z uzyciem broni jadrowej, to wcale nie oznacza, ze zwiekszyt sie stopien
bezpieczenstwa narodowego, regionalnego lub globalnego pomimo usilnych staran wszystkich
organizacji miedzynarodowych z ONZ wigcznie.

Po trzecie — aby zrozumie¢ polityke bezpieczenstwa miedzynarodowego, nalezy przede
wszystkim zrozumie¢ znaczenie nosnikow energii, czyli zi6éz strategicznych, gtownie ropy i
gazu, ktére majg wrecz bezposredni wplyw na makroekonomie, a ta z kolei na polityke.
Przyktadem takiego twierdzenia mogg by¢ ostatnie wojny : w Czeczenii, na Batkanach, dwie
wojny w lraku i ostatnio w Gruzji.

Po czwarte — dzisiaj, w XXI| wieku najwiekszg wartoscig ludzkosci na kuli ziemskiej jest
bezpieczenstwo, ktére w swojej istocie daje stabilizacje, rozwdj i szczescie. Na potwierdzenie
tego przytocze wypowiedz Henry Kissingera, doradcy prezydenta Standéw Zjednoczonych w
londyhAskim Miedzynarodowym Instytucie Studiéw Strategicznych, ktoéra brzmi: bezpieczenstwo
jest fundamentem wszystkiego co czynimy. Postawmy zatem pytanie: czy cziowiek jest na
tym fundamencie absolutnie bezpieczny ? OdpowiedZz moze by¢ tylko jedna, nie!

Po piate — w wielu opracowaniach naukowych i wypowiedziach oraz monografiach mozna
spotka¢ stwierdzenie, ze po 11 wrzesnia 2001 roku zmienit sie sSwiat. Osobiscie uwazam, ze
Swiat sie nie zmienit - zmienita sie percepcja $wiata. Problemy sg te same. Natomiast jest
inne ich rozumienie i postrzeganie, dlatego zmienity sie priorytety, czyli hierarchia waznosci
spraw.

Przechodzac do merytorycznej, zasadniczej czesci mojego wystapienia, chce podaé
definicje kryterium. Wedtug stownika jezyka polskiego z 1994 r. - pochodzi od stowa
greckiego ( kriterion ) jako miernik stuzacy za podstawe oceny. Sg rézne znaczenia terminu
(leksykalny, filozoficzny. logiczny) . Do okreslenia cech i dokonania podziatu kryteriow
bezpieczenstwa miedzynarodowego postuzytem sie ocenag logiczna.

Na tej podstawie i znajomosci literatury przedmiotu staratem sie, w miare obiektywnie,
spojrze¢ na problem bezpieczenstwa miedzynarodowego w nowej sytuacji, tj. na progu XXI

wieku i wygenerowac osiem kryteriow, ktére postaram sie Panstwu zaprezentowac. A oto one:
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SILA - KRYTERIUM PODSTAWOWE

Nic nowego, sita wystepowata i wystepuje w bezpieczenstwie miedzynarodowym z
nastepujacymi czynnikami : geograficznym, ekonomicznym, polityczno — militarnym, moralnym,
jakoscig przywodztwa, efektywnoscig rzadoéw i wiarygodnoscig. Problem pojawia sie wtedy,
kiedy sitle zaczynamy rozpatrywaé dokfadnie i wszechstronnie, uzywa¢ do realizacji celow
politycznych i wykorzystywa¢ w sytuacjach kryzysowych.

Jak kazde dziatanie ma swoje strony pozytywne i negatywne, tak i w przypadku
podjetych dziatah na rzecz bezpieczenstwa jednego panstwa, poprzez wzrost sity, moze
spowodowaé poczucie braku bezpieczenstwa w panstwach sagsiednich i nie tylko. W tym
sensie mechanizm bezpieczehstwa zaczyna sie napedza¢ samoistnie, prowadzac samoczynnie
do braku bezpieczenstwa. Tu dochodzimy do istoty zjawiska, a mianowicie do braku
mozliwosci racjonalnego pomiaru sity i jej pordwnania. Dlatego wystepujg réznice zdan co do
jej rozkladu i moze by¢ jedng z gtéwnych przyczyn wojny.

Sita z jej uwarunkowaniami powinna by¢ tak skomponowana aby mogta utrzymywaé
bezpieczenstwo miedzynarodowe i elastycznie reagowa¢ na przejawy jego naruszenia. Ta
zasada powinna dotyczy¢ zarowno kazdego z panstw, jak i organizacji miedzynarodowych.
Patrzac na otaczajgcg nas rzeczywisto$¢, widzimy, ze nie tylko NATO, ale i spotecznosc
miedzynarodowa stoi w obliczu nowego zagrozenia, czy tez wroga bez okreslonego charakteru
lub tozsamosci, a tym samym trudno ustali¢ jego prawdziwg nature, dokiadne potozenie i
zamiary. Zjawiskiem powszechnym stat sie fakt utraty przez panstwa monopolu na uzycie sity.
W dobie obecnej, taki czynnik jak potozenie geograficzne nie stanowi przeszkody w zadawaniu
ciosbw wybranemu panstwu, czy przyjetym wartosciom, dobitnie potwierdza to tragiczny w
historii dzien 11 wrzes$nia 2001 roku.

WIELKOSC PRZESTRZENI

Najpierw nalezatoby odpowiedzieC na pytanie, czy w ogdle przestrzen moze bycé
uznana jako kryterium bezpieczehstwa miedzynarodowego. A jedli tak, to czym ona jest z
punku widzenia bezpieczenstwa w réznym wymiarze, tj. geopolitycznym, ekonomicznym,
militarnym, geograficznym a moze i kosmicznym ? Czy to oznacza, ze im wieksza przestrzen ,
tym wieksze bezpieczenstwo ?

Na poczatek nalezatoby przyblizy¢ ogdlng wiedze o przestrzeni, a nastepnie probowaé
umiesci¢ ja w systemie bezpieczenstwa miedzynarodowego. Otéz sam termin przestrzen,
wedtug Matego stownika jezyka polskiego z 1993 r. jest to nieskonczony obszar
tréjwymiarowy. Jesli przyja¢é te definicje za miarodajna, to mozemy przestrzen podzieli¢ na
przestrzen okoloziemska, ksiezycowa i kosmiczna. Przestrzen okotoziemska, a w tym sama
Ziemia, stanowi centrum systemu odniesienia, ma okre$lone kierunki $wiata. Natomiast
przestrzehn kosmiczna nie ma ani pétnocy, ani potudnia, wschodu i zachodu do okreslenia
potozenia lub kierunkéw. Sama odlegtos¢é w przestrzeni kosmicznej jest funkcjg czasu.

W dalszej czeSci rozwazan przestrzeh dziele na przestrzeh Iladowa, wodna,

powietrzng i kosmiczna. Uwazam, iz taki podziat jest adekwatny do oceny bezpieczehstwa
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miedzynarodowego na roznych poziomach w XXI wieku. Na kontynentach i wyspach znajduje
sie coraz wiecej suwerennych panstw o roéznych ustrojach polityczno-spotecznych, o réznych
potencjatach ekonomicznych, energetycznych i militarnych. Je$li po zakonczeniu Il wojny
Swiatowej / 1945/ bylo 50 panstw suwerennych, to juz w roku 1994 bylo 192. Proces
politycznej dezintegracji, bedacy nastepstwem rozpadu wielonarodowych panstw i dekolonizacji
trwa nadal.

Przestrzeh ladowa i nie tylko nabierajg coraz wiekszego znaczenia w ksztattowaniu
polityki i strategii bezpieczenstwa miedzynarodowego. Zaczyna sie zmienia¢ mapa polityczna
Swiata. Procesy globalnego bezpieczehstwa wchodzg w nowg dynamiczng faze XXI wieku, w
faze nowych zagrozen o charakterze $wiatowym. Integracja panstw stata sie priorytetem w
stosunkach miedzynarodowych. Unia Europejska skupia 27 panstw, Sojusz NATO — 26 i to
jeszcze nie koniec. Integracja trwa, jest procesem o charakterze ciggtym z pewnymi tylko
przerwami. Kandydatami do NATO juz sg takie kraje jak: Chorwacja, Albania, Macedonia, a
moze w nastepnej kolejnosci Ukraina i Gruzja.

Wielkg role w systemie bezpieczenstwa odgrywa przestrzen wodna. Na ogdlng
powierzchnie kuli ziemskiej wynoszacg 510 066 tys. km?, lady stanowig tylko 29,2%, to
znaczy, ze przestrzen wodna zajmuje az 361067 tys. km?. Jest to przestrzeh o niebagatelnym
znaczeniu politycznym, ekonomicznym, militarnym i ekologicznym. Nie nalezy pomija¢ rowniez
faktu, ze obecnie droga wodna jest nadal najwazniejszym szlakiem transportowym.
Transportuje sie 70% masy towarowej w skali Swiatowej, w tym az 2/3 Swiatowego wydobycia
ropy naftowej. Morza i oceany, jako zrédto bogactw naturalnych i najtanszy transport stajg sie
obszarem konfliktébw o réznym nasileniu.

Przestrzen powietrzna —to przestrzen tréjwymiarowa, rozciggajaca sie nad przestrzenig
ladowa i wodng (morskg i oceaniczng) . Jej znaczenie nie maleje, albowiem statki powietrzne
réznego przeznaczenia zaréwno cywilne, jak i wojskowe zwiekszajg predkos¢, wysokosC i
zasieg. A to oznacza, ze pokonanie odlegtosci miedzykontynentalnych, w krétkim czasie juz
dzisiaj nie nastrecza trudnosci. Natomiast, w sytuacjach konfliktu zbrojnego przestrzen
powietrzna staje sie areng dziatan wojennych.

Przestrzen kosmiczna w drugiej potowie XX wieku, w okresie wyscigu zbrojen, byta
przestrzenig szczegodlnych zainteresowan wielkich mocarstw USA i ZSSR. Wyscig opanowania
przestrzeni kosmicznej trwa do dzis, z tym, ze jego dynamika z kazdym rokiem przybiera na
sile bez wzgledu wielko$¢ kosztow. Co dzien przestrzen kosmiczng pokonujg statki réznego
przeznaczenia, a statki z cziowiekiem na poktadzie stajg sie czyms$ tak powszechnym i
normalnym, podobnie jak loty zatogowych samolotow w przestrzeni powietrznej.

Obecnie, w réznych materiatach naukowych i popularno-naukowych, mozemy spotkac
stwierdzenie, a moje przekonanie jest podobne, kto panuje w kosmosie, ten panuje na
Ziemi. A to oznacza, ze przestrzen kosmiczna stopniowo przejmuje niektére, dotychczasowe
funkcje przestrzeni powietrznej. Obecnie juz nikogo nie dziwi stawiana hipoteza mowigca o
tym, ze panstwo, ktére bedzie miato mozliwos¢ nieograniczonego uzycia srodkow satelitarnych,

osiggnie przewage nad kazdym, kto takiej mozliwosci mie¢ nie bedzie. Stad dysponowanie
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odpowiednig ilosciag Srodkéw militarnych w przestrzeni kosmicznej moze Swiadczyé o
zasadniczym atucie strategii wojskowej w XXI wieku.

Na zakonczenie omawiania tego kryterium stwierdzam, iz wszystkie cztery przestrzenie,
ti. ladowa, wodna, powietrzna i kosmiczna majg kolosalne znaczenie w ksztattowaniu
bezpieczenstwa miedzynarodowego, lecz najwazniejszg nich role odgrywa i odgrywaé bedzie
przestrzen kosmiczna. Pozostaje tylko pytanie, jak diugo ?

WIARYGODNOSC

Nie mozna przejs¢ do analizy problemu wiarygodnosci bez okreslenia samego terminu.
Najczesciej mozemy spotka¢ to samo pojecie ale odnoszace sie do jednego panstwa, najwyzej
do kilku panstw ale nie do bezpieczenstwa globalnego. W opracowaniach autorzy w tym
przedmiocie stosujg teorie stosunkéw miedzynarodowych, a nawet zatozenia teoretyczne polityki
zagranicznej. Nawet jesli postugujg sie koncepcjg systemu $Swiatowego, to i tak da sie
zauwazy¢ eksponowanie roli panstwa jako instytucjonalnej odpowiedzi na system Swiatowy.
Czy rzeczywiscie tak jest ? Uwazam, ze ten problem jest bardziej ztozony, albowiem w dobie
globalizacji i integracji coraz wiekszego znaczenia przybiera wiarygodnos¢é miedzynarodowa.

Z definicji, podanej w stowniku jezyka polskiego mozna wnioskowac¢, iz wiarygodnosc
moze z powodzeniem mie¢ zastosowanie w ocenie bezpieczenstwa miedzynarodowego,
bowiem mamy tu do czynienia z =zaufaniem, rzetelnoscig, dotrzymywaniem zobowigzan,
uczciwoscig i solidnodcig oraz sumiennoscig. Szczegdlnie dzi§ waznego znaczenia nabierajg w
stosunkach miedzynarodowych takie cechy jak : rzetelno$é, uczciwosé, sumiennos¢ i solidno$c¢.

Wiarygodnos$é nalezy traktowac jako wartos¢ miedzynarodowg, a tym bardziej w aspekcie
bezpieczenstwa miedzynarodowego. Rozrézniamy takie pojecia jak : wartos¢ egzystencjalna,
koegzystencjalng i uniwersalna. Szczegdlne znaczenie, dla kazdego uczestnika systemu
bezpieczenstwa, ma warto$¢ egzystencjalna, zwlaszcza w XXI wieku, kiedy zakres globalizacji

i integracji przybiera na sile.

DOSTEP DO NAJNOWSZYCH TECHNOLOGII

Rozpatrujgc kryterium dostepu do najnowszych technologii w systemie bezpieczenstwa
miedzynarodowego, nalezy w moim przekonaniu okresli¢, co zaliczamy do technologii
najnowszych z punktu widzenia bezpieczenstwa i jak traktowa¢ sam dostep. Czy wszystkie
panstwa powinny mie¢ dostep, czy tylko te, kidére decydujg o bezpieczenstwie globalnym ?
Juz dzi$ nie jest istotne gdzie opracowano nowe technologie, lecz gdzie i kiedy oraz przez
kogo zostata lub zostanie zastosowana i w jakim celu z punktu widzenia bezpieczehstwa
miedzynarodowego.

Aktualnie, wszystkie kraje uprzemystowione majg dostep do tej samej lub bardzo
zblizonej technologii w réznych sektorach, tj. w przemy$le, w ustugach, w medycynie i
przemysle zbrojeniowym.

Panstwa, ktére opracowaly nowg technologie i uzyskaly honoraria za prawo autorskie,

w krotkim czasie tracg przewage komparatywna. Natomiast, szybkos¢ zastosowania nowej
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technologii w praktyce, w roéznych sektorach, zalezy od wielu czynnikdw, m.in. od potrzeb na
danym etapie rozwoju (one sa matkg wynalazkéw), zainteresowania konsumentéw i woli
spofeczenstw do zastosowania nowej technologii celem ksztattowania postaw i zachowan.

Co do zmian w technologii i ich wplyw na bezpieczenstwo narodowe i
miedzynarodowe, wielu aktorow wyrazito poglad w sprawie blizszej i dalszej perspektywy w
obszarze globalnym i regionalnym. Kazdy =z nich uzasadniat swoje racje. Trudno dzi$
jednoznacznie okresli¢, ktére poglady mogg stanowi¢ podstawe do dalszych badanh.

Tempo zmian technologicznych jest dzisiaj bardzo duze i wykazuje tendencje jeszcze
wiekszego przyspieszenia. To sprawia miedzy innymi, a moze przede wszystkim, ze Swiat
zaczyna sie , kurczy(:". Zjawisku temu sprzyja gtébwnie nowa technologia w transporcie,
informatyce, robotyzacji, miniaturyzacji i biotechnologii. Tak gwalttowny rozwdj technologii jest
Swiadectwem tego, ze juz obecnie coraz aktywniej korzystamy ze wszystkich sfer zycia i
wymiaru $wiata (przestrzeni ziemskiej i kosmicznej) .

Pragne podkresli¢, iz nowe technologie niosg nowe mozliwosci rozwoju panstw,
regiondéw, kontynentéw, $wiata, co niewatpliwie przektada sie na bezpieczenstwo
miedzynarodowe. Ale w tym wszystkim istnieje konkurencja jawna i ukryta, ktéra ma swoje
znamiona pozytywne i katastrofalne, w zaleznosci od wielu czynnikéw i okolicznosci. W
scenariuszu pozytywnym, poprawa jakosci rzadzenia w poszczegolnych krajach swiata powinna
spowodowacé lepsze jego funkcjonowanie jako catosci, co moze sie okaza¢ gwarantem
bezpieczenstwa.

W podsumowaniu tego problemu musze wyr6zni¢ wielkg role nowych technologii w
ksztattowaniu bezpieczenstwa narodowego i miedzynarodowego a progu XX| wieku. To nowe

technologie powodujg wzrost gospodarczy i bezpieczenstwo we wszystkich obszarach.
PORZADEK (LAD) MIEDZYNARODOWY

Porzadek miedzynarodowy na przestrzeni wiekdw byt i nadal jest przedmiotem bardzo
ztozonym. Porzadek (tad ), ze wzgledu na swdj charakter, nie poddaje sie prostym, klarownym
i ostatecznym interpretacjom. Same relacje w stosunkach miedzynarodowych sg rozpatrywane
przez wielu politologdbw a takze wspotczesnych aktorow porzadku $wiatowego na progu
trzeciego tysigclecia w réznych aspektach. Natomiast mato kto z nich uznaje porzadek
miedzynarodowy za kryterium bezpieczenstwa miedzynarodowego. A przeciez w dobie
globalizacji i integracji, kryterium porzadku miedzynarodowego ma swoje niepodwazalne
znaczenie w polityce bezpieczenstwa miedzynarodowego, nie tylko zresztg w aspekcie
politycznym, ekonomicznym czy militarnym.

Kryterium porzadku miedzynarodowego nie jest jednorodzajowym faktem czy stanem
rzeczy, ani tez nie jest jedno znaczeniowym celem Ilub zadaniem wspdlnot ludzkich. Jest
natomiast zjawiskiem spotecznym, politycznym, prawnym, militarnym, kulturowym, ekologicznym
i jeszcze innym.

Odpowiednio do wielorodzajowosci i ztozonosci bezpieczenstwa miedzynarodowego jako
okreslonego faktu czy stanu rzeczywistoSci spotecznej i podmiotowej ujawnia sie takze

réznorodzajowos¢ i ztozono$¢ bezpieczenstwa jako swoistej wartosci, wyjatkowo niejednolitej i
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wieloznacznej. Z jednej strony jest to okreslona warto$¢ spoteczna, cywilizacyjna, polityczna,
ekonomiczna, kulturowa i inna — z drugiej za$ strony — jest to trudna do przecenienia wartosc
egzystencjalna.

Odnosze takie wrazenie, ze kryterium porzadku miedzynarodowego staje sie zjawiskiem
obiektywnym w ocenie bezpieczenstwa globalnego i regionalnego, a jego merytoryczna tresé
znajdzie sobie nalezne miejsce w literaturze przedmiotu o bezpieczenstwie miedzynarodowym i

nie tylko, a takze w salach wykfadowych studentow.
STOPIEN BEZPIECZENSTWA KOOPERATYWNEGO

W réznych opracowaniach mozemy spotka¢ takie nazewnictwo jak: bezpieczehstwo
wspolne, wszechstronne, defensywne, zbiorowe, a takze kooperatywne. Sama idea
bezpieczenstwa zbiorowego przeciwstawia sie logice réwnowagi sit, odrzuca sojusze i
zobowigzuje wszystkich uczestnikow do przeciwstawienia sie atakowi na ktéregokolwiek z
cztonkédw systemu bezpieczenstwa. Gldwng zaletg bezpieczenstwa kooperatywnego jest to, ze
potencjalna sita jest znacznie wieksza, a przez to mozna skuteczniej zniecheci¢ agresora do
naruszenia status quo.

Gtéwnym celem bezpieczenstwa kooperatywnego jest zdecydowane odpowiadanie na
wszelkie zagrozenia regionalne i globalne, zapobieganie konfliktom na drodze dyplomatycznej i
interwencji militarnej, likwidowanie konfliktéw o ile wybuchajg bez wzgledu na ich wymiar,
niesienie pomocy S$rodkami kooperatywnymi tam, gdzie lokalne spotecznosci potrzebujg
wsparcia.

Bezpieczenstwo miedzynarodowe jest wartosScia mieszczacq sie w splocie interesow
egzystencjalnych, gdyz dotyczg one przetrwania i jednoczes$nie rozwoju, niezaleznie od tego,
czy przyjety model teoretyczny jest osadzony w nurcie realistycznych czynnikéw, czy w
globalnej wspodizaleznosci, inaczej kooperatywnej. W przypadku polityki i intereséw panstw oraz
spotecznosci miedzynarodowej, kryteria jako instrument oceny zawsze bedg obcigzone
wyznacznikami  subiektywizmu. Nalezy liczy¢ sie z tym, ze nawet najlepszy model
bezpieczenstwa moze sie okaza¢, w danej sytuacji nieskuteczny. Jest dzisiaj zrozumiate, ze
bezpieczenstwo tworzone na strukturze narodowej, a nie na kooperatywnej jest mato
wiarygodne, cho¢ kazde panstwo powinno mie¢ swojg polityke i strategie bezpieczenstwa w
systemie miedzynarodowym. W poréwnaniu z jakoscig $rodowiska miedzynarodowego, jego
strukturg i dynamika zmian, obecny $wiat wymaga innego spojrzenia na system
bezpieczenstwa i na reguty postepowania kooperatywnego.

Otwierajac sie i wychodzac do s$rodowiska miedzynarodowego z rdéznymi problemami
materialnymi i duchowymi, wszystkie panstwa czerpig impulsy rozwojowe 2z zewnatrz,
wzbogacajac swoje zycie wewnetrzne, a tym samym ksztattujg zwigzki z innymi panstwami dla

bezpieczenstwa.
SKUTECZNOSC WALKI Z TERRORYZMEM

Wszystkie zaistniate wydarzenia, ktére miaty miejsce w koncu XX wieku i w
poczatkach XXI, na réznych kontynentach dajg podstawe do wysuniecia twierdzenia, iz

najwiekszym zagrozeniem w skali globalnej jest terroryzm. Stanowi on dzisiaj zagrozenie
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zarowno krajom roznej wielkosci, jak i spoteczenstwom. Choé zjawisko terroryzmu jest tak
samo stare jak ludzkos$é, to w odréznieniu od przesziosci, wspoétczesny terroryzm ma inny
zasieg dziatania, inne metody dziatania, inne Srodki dziatania a poprzez umiedzynarodowienie
zagrazajg bezpieczenstwu w skali swiatowej. Stad od 2001 roku terroryzm przyjat nazwe
terroryzmu swiatowego.

Chcac zdefiniowaé, ze wzgledu na charakter zjawiska i skale dziatania, musimy mie¢
na uwadze fakt, ze w dotychczasowych opracowaniach mozemy spotkaé¢ wielkg liczbe definicji
tego groznego zjawiska. Niektérzy twierdzg, Zze ich jest ponad 100, cho¢ osobiscie az tyle nie
spotkatem. Niektére zastugujg na uwage i dlatego przytocze dwie, ktére oddajg sens zjawiska
i odpowiadajg czasowi jego wystepowania

Pierwsza z nich to definicja sformutowana przez FBI - terroryzm to bezprawne
Inielegalne/ uzycie sily przeciwko osobom Ilub wlasnosci z zamiarem wymuszenia
jakiegos dziatania lub zastraszenie rzadu, ludnosci cywilnej lub jakiejkolwiek jej czesci
dla osiagniecia celéw politycznych lub spotecznych.

Druga definicja zastugujgca na uwage, to definicja podana w Stowniku terminéw z
zakresu bezpieczenstwa narodowego, wydanego przez AON w 2002 roku - terroryzm to
forma przemocy polegajaca na przemyslanej akcji wymuszenia badz zastraszenia rzadéw
lub okreslonych grup spotecznych w celach politycznych, ekonomicznych i innych.

Nie trudno zauwazy¢ zbieznos$¢ tych dwdch definicji co do celu dziatania, obiektu ataku
i metod dziatania. Majac w pamieci tres¢ tych dwdch, krotkich definicji, moge przejs¢ do
dalszych rozwazan zagadnien dotyczacych terroryzmu.

Coraz cze$ciej piszemy i moéwimy juz nie o terroryzmie lokalnym czy regionalnym, a o
terroryzmie miedzynarodowym lub Swiatowym. Terroryzm miedzynarodowy jest metodg
dziatania, ktéra dla osiggniecia maksymalnej skutecznosci postuguje sie przemoca lub grozbg
jej uzycia. Stuzy osiaganiu celéw politycznych, a jej konstrukcja opiera sie na dalekosieznych
skutkach psychologicznych. Spoteczno$¢ miedzynarodowa staneta obecnie przed bardzo
trudnym zadaniem - doprowadzenia do sytuacji, w ktorej terroryzm jako metoda osiggania
celéw stanie sie nie- skuteczny lub nieoptacalny.

Nie trudno zauwazyé, iz dotychczasowe uderzenia byly kierowane nie przeciwko
centrum systemu miedzynarodowego, lecz na jego elementy o szczegdlnym znaczeniu
politycznym lub ekonomicznym.

Dziatalnos¢ terrorystyczna moze mieC rézng motywacje do podejmowania zbrodniczych
akcji o réznym zasiegu i przybiera¢ rézny charakter. A oto niektére z nich:

a/ nacjonalistyczny - wyrazony w postawie polityczno - spotecznej i ideologicznej postulujgcej
nadrzednos¢ interesow wiasnego narodu, wyrazonej w egoizmie narodowym, dyskryminowaniu
innych naroddéw, nietolerancji i wrogosci w stosunku do innych;

b/ separatystyczny - wyrazony w dazeniu do oddzielenia sie, wyodrebnienia z jakiej$s catosci

do utworzenia wlasnego panstwa;
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c/ religijny - wyrazony w dazeniu do spetnienia postanniczej misji, przekazanej od Boga —
zbawienia $wiata, w skrajnym przypadku zwigzany z unicestwieniem zycia na Ziemi jako
wypetnieniem kary boskiej;

d/ fundamentalistyczny - wyrazony w dazeniu fanatycznych wyznawcéw okreslonej religii do
ustanowienia jej jako obowigzujacej w swoim lub innym kraju oraz niszczeniu wszystkiego co
nie jest zgodne z tg religia;

e/ ideologiczny - wyrazony w dazeniu do zmiany istniejagcego porzadku, systemu
ekonomicznego, politycznego i prawnego w panstwie, gtdwnie Kkapitalistycznym. Ideologia
stanowi system pogladdéw, idei, poje¢ politycznych prawnych, etycznych i religijnych. Cel
gtébwny to zastgpienie jednej ideologii przez druga, jedynie stuszna;

f/ rasistowski - wyrazony w pogardzie dla ludzi o odmiennym Kkolorze skéry lub pochodzeniu,
dazeniu do ich izolowania a nawet fizycznej likwidaciji.

Po bardzo krotkim przedstawieniu zjawiska terroryzmu i motywow jego dziatania,
przejde tylko pobieznie do walki z tym bardzo niebezpiecznym zjawiskiem. W$rdd licznych
autoréw dziet naukowych, monografii i innych publikacji, mozna najczesciej spotkaé okreslenie
zwalczanie. Nie wchodzac glebiej w pojecie znaczeniowe tych dwéch wyrazéw, gdyz mozna
je zaliczy¢ do synonimow, jednak w tym przypadku bedzie lepiej jesli z terroryzmem
podejmiemy skuteczng i bezwzgledng walke, a nie tylko jego zwalczanie. Osobiscie uwazam,
ze termin walka oddaje istote przeciwstawienia sie w szerokim zakresie temu zjawisku
trzeciego tysigclecia.

A teraz zadajmy sobie pytanie. Czy terroryzm dzisiejszy bedzie codziennoscig w XXI
wieku? A jedli tak, to czy dzisiejszy Swiat jest gotowy stawiaC mu czota? Odpowiedzi mogag
by¢ rézne. Niekiedy nawet pozytywne. Ale w jednej kwestii, w kwestii gotowosci do walki
moze by¢ tylko jedna - nie. Bylo przedwiadczenie, ze ludzko$¢ wkracza w nowy porzadek
miedzynarodowy, w ktory beda rzadzity prawa rynku. Takie oczekiwania nie zostaly spetnione.
Dzis, kiedy odchodzi stary porzadek miedzynarodowy, Swiat stat sie bardziej wolnym, lecz
mniej stabilnym. Jestesmy sSwiatkami nowych konfliktdw o réznych rozmiarach do konfliktow
zbrojnych witacznie. Nie sg przestrzegane rezolucje ONZ. Gwalcone sg paragrafy prawa
miedzynarodowego dla realizacji swoich celéw (np. wojna w Gruzji 2008) .

Na podstawie zachodzacych zjawisk nietrudno zauwazyé, iz obecny $wiat znajduje sie
w chaosie, a w przysziosci, erze globalizacji, bezpieczenstwo miedzynarodowe stanie sie

pierwszoplanowym przedsiewzieciem wszystkich panstw na Ziemi.
STOPIEN DEMOKRAYZACJI BEZPIECZENSTWA MIEDZYNARODOWEGO

Demokratyzacja w stosunkach miedzynarodowych nie jest czym$ nowym. To pojecie w
literaturze krajowej i zagranicznej funkcjonuje juz od wielu lat i ma powszechne uznanie.
Demokratycznos¢ systemu miedzynarodowego traktuje sie jako ceche  relacji uczestnikow,
umozliwiajacych im sprawiedliwg i réwng  partycypacje w korzysciach z miedzynarodowej
wspétpracy. To pojecie zawiera w sobie dystrybucje takich wartosci jak : bezpieczenstwo,
rozwdj, korzyéci ze zdobyczy cywilizacji, srodowiska naturalnego, miedzynarodowego podziatu

pracy i systemu socjalnego.
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Z punktu widzenia aksjologicznego nalezatoby - moim zdaniem - analogicznie uznac,
ze demokratycznos¢ lub stopien demokratyzacji jest jednym <z istotnych  kryteridéw
bezpieczenstwa miedzynarodowego. Juz w przesziosci, zaréwno filozofowie, jak i uczeni
innych dyscyplin naukowych, proponujacy rézne modele porzadku miedzynarodowego, wolne od
wojen i przemocy, opowiadali sie przede wszystkim za demokratycznym systemem
miedzynarodowym. Postepujacy rozwdj demokratycznych zasad stosunkéw miedzynarodowych i
prawa miedzynarodowego, w sytuacji wspoétczesnych zagrozen, tworzy model demokratyzacji
bezpieczeristwa miedzynarodowego.

Uwzgledniajac sfere antologiczng stosunkéw miedzynarodowych, mozna bardzo fatwo
zauwazy¢ tendencje i procesy jakie towarzysza rozwojowi demokratyzacji stosunkow
miedzynarodowych, ktére ksztaltujg bezpieczenstwo globalne.

Kiedy pogtebiaja sie wzajemne zaleznosci miedzy sferg polityki wewnetrznej i
zagranicznej, demokratyzacja systemoéw wewnetrznych i wzrost liczby panstw demokratycznych
z pewnoscig wptywajg na zasady funkcjonowania wspdlnoty miedzynarodowe;.

Podstawowg trudno$cig w rozwazaniach problemu demokratyzaciji jest
nieporownywalnosc¢ polityki wewnetrznej, polityki zewnetrznej i polityki miedzynarodowej. Te trzy
sfery dziatalnosci sg odmienne przenoszenie tresci jednych na drugie jest nie do akceptaciji,
co niekiedy ma miejsce.

Nalezy zauwazy¢, ze demokracja, ktora jest wartoscia wewnetrznego systemu
politycznego coraz czesciej pojawia sie i przybiera na znaczeniu w bezpieczenstwie
miedzynarodowym, tj. politycznym, ekonomicznym, militarnym, ekologicznym iinnym. Do analizy
tej kwestii mozna przyja¢, ze demokracja rozstrzyga sie praktycznie w relacji cztowiek —
spoteczenstwo i tylko w polityce wewnetrznej. Zupetnie inaczej funkcjonuje demokracja wtedy,
kiedy relacje zachodzg pomiedzy kilkoma suwerennymi panstwami, np. w Unii Europejskiej /27
panstw/. Problem ten nalezy zawsze mie¢ na uwadze, niezaleznie od tego, czy jest sie za
neorealistyczng czy neoliberalng wizjg bezpieczenstwa miedzynarodowego. Dlatego trudno, w
sensie strukturalnym, mowi¢ o demokracji w stosunkach miedzynarodowych poniewaz panstwa
suwerenne majg prawo okresla¢ co jest dla nich najwazniejsze z punktu widzenia interesow i
potrzeb. Wedtug J. Thopsona, dopoki bedzie miata miejsce absolutyzacja suwerennosci
bez mozliwosci jej ograniczenia, samoograniczenia lub transferu do innych wartosci
ponadnarodowych, np. bezpieczenstwa, dopéty nie bedzie mozliwe zbudowanie porzadku
miedzynarodowego na wzér wewnatrzpanstwowego.

Wspditczesnie, podczas budowania systemu bezpieczenstwa miedzynarodowego i jego
demokratyzacji, duzo miejsca poswieca sie problemowi suwerennosci panstw, ktore sg
uczestnikami, podmiotami systemu. Nie trudno, podczas analizy tej kwestii zauwazy¢, ze w
wyniku procesow globalizacji i integracji suwerennos¢ przestaje by¢ uzytecznym narzedziem
opisu rzeczywistosci. Jednym 2z przejawdw takiego stanowiska sg koncepcje polityczne
integracji europejskiej. Jedng z nich, najwazniejszg jest koncepcja federalistyczna polegajaca
na utworzeniu federacji europejskiej, posiadajgcej organa o ponadnarodowych uprawnieniach,

przy zachowaniu niezaleznosci regionalnych. W tej waznej sprawie mozna znalez¢é stanowisko
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w podpisanym traktacie z Maastricht, w ktérym wartos¢ panstwa narodowego jest nadal
bardzo cenione. Ten problem uwidocznit sie najwyrazniej w traktacie lizbohAskim w 2008 roku.

Pragne jeszcze kolejny raz podkreslié, ze istotqg demokratyzacji jest dziatanie
podmiotéw - panstw - suwerennie uczestniczacych, bez jakichkolwiek naciskdw w relacji celu
gtéwnego jakim jest bezpieczenstwo.

Uwarunkowan demokratyzacji bezpieczeristwa miedzynarodowego z pewnoscig jest kilka,
a ich liczba rosnie proporcjonalnie do rozwoju demokratyzacji stosunkéw miedzynarodowych.
Jednym z najwazniejszych jest fakt, ze wiekszo$¢ panstw uczestniczacych w miedzynarodowym
systemie bezpieczenstwa to panstwa demokratyczne, a ich liczba ma tendencje wzrostowag. To
oznacza, ze pomiedzy tymi panstwami jest porozumienie w gidbwnych obszarach
bezpieczenstwa i nie dochodzi do konfliktbw zbrojnych w Zzadnym wymiarze. Drugim z kolei
uwarunkowaniem to zachodzace procesy globalizacji i integracji, ktére bezposrednio Iub
posrednio wptywajg na budowe modeli bezpieczenstwa Swiatowego i ich demokratyzacje.

Nalezy przyzna¢, ze uwzgledniajagc wszystkie uwarunkowania, mozna wtasciwosci
analityczne demokracji umiejscowi¢ w systemie bezpieczehstwa miedzynarodowego w relacjach
bilateralnych, albo w wymiarze regionalnym i globalnym.

Na zakonczenie pragne zauwazy¢, ze do okreslenia kryteribw bezpieczenstwa
miedzynarodowego nalezy podchodzi¢ systemowo, tj. bezpieczenstwo traktowaé w makro skali,
a nie kontynentalnym czy regionalnym. Bezpieczenstwo miedzynarodowe to co$ wiecej niz
stosunki miedzynarodowe. Stosunki miedzynarodowe, nie ujmujgc im niczego, majg znaczacy
wplyw na ksztalt bezpieczenstwa, ale nie rozwigzujg jego problemdéw, natomiast aktywnie

uczestniczg w budowie systemoéw bezpieczehnstwa miedzynarodowego.

INTERNACIONAL SECURITY CRITERIA
The 21° century brings new challenges and security, in all dimensions of international relationships,
plays a significant role conditioning successful development of societies and peaceful cooperation
between nations. Despite relationships between peace and global security, it is security that does not
have to mean peace and peace does not have to mean security, since not each peace is the secure
one. On the basis of the analysis and inquiries, the author generated eight criteria of international
security in macro scale in the meaning of its logic division. They are: power, space size, faithfulness,
access to the latest technology international order, level of cooperative security, efficiency of fight
against terrorism and the level of international security democratization. Concluding, the author claims
that the number of those eight criteria does not close the list, and its content is not of absolute
knowledge in that matter since international situation is dynamic and the processes in contemporary

world are not always predictable.
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