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ABSTRACTS

Poland as an active member of the Visegrad Triangle functions under
specific circumstances caused by global, continental and internal factors.
Article addresses several issues discussed with the special focus on given
conditions determining the perception of certain issues i.e. geo-political,
geo-economic and national interest.

In terms of geo-political and geo-economics factors the localization
of a state plays a crucial role, in particular, Poland plays important role
connecting the East and West, and being the buffer zone between Ger-
many and Russia. With this respect Poland shall focus on strengthening
its military security by giving the preference to national security to be able
to accommodate both internal and coalition needs. The Visegrad Triangle
enables cultivation of such relationships allowing coordination in politi-
cal, economic, military, environmental and informational spheres for the
benefit of the national and European security.

What represents Polish national interest nowadays? Is there a possi-
bility of promotion and protection of the national interest in the era of

globalization - especially bearing in mind that we are already largely “glo-
balized”?

Polska, jako aktywny czlonek Trojkata Wyszehradzkiego funkcjonuje
w okreslonych uwarunkowaniach i zagrozeniach w skali globalnej, kon-
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tynentalnej lub wewnatrzpanstwowej. W artykule opisano kwestie, ktore
warunkuja okreslone postrzeganie zagrozen. W szczegélnosci, oméwiono
uwarunkowania geopolityczne, geoekonomiczne oraz powodowane inte-
resem narodowym, interesami zyciowymi oraz polska racja stanu.

W kategoriach czynnikéw geopolitycznych i geoekonomicznych loka-
lizacja Polski odgrywa kluczowg role. Najwazniejsze tego aspekty to fakt,
ze Polska taczy Wschdd i Zachod Europy, znajdujac si¢ w strefie buforo-
wej miedzy Niemcami a Rosja. W zwiazku z powyzszym powinna si¢ ona
skoncentrowa¢ na wzmacnianiu swojego bezpieczenstwa militarnego, da-
jac preferencje bezpieczenstwu narodowemu, aby mdc sprosta¢ tak we-
wnetrznym, jak i koalicyjnym potrzebom. Tréjkat Wyszehradzki umoz-
liwia utrzymywanie relacji pozwalajacych na koordynacje w kwestiach
politycznych, gospodarczych, wojskowych oraz dziatan na rzecz bezpie-
czenstwa narodowego i europejskiego srodowiska i informacyjnego.

Jaki jest obecnie polski interes narodowy? Czy istnieje mozliwos¢ pro-
mowania i ochrony intereséw narodowych w dobie globalizacji - szcze-
golnie majac na uwadze, ze jesteSmy juz w duzej mierze ,,zglobalizowani’?

KEY WORDS:

Visegrad Triangle, security, globalization, national interest, geo-strategic po-
sition, Visegrad Group

Trojkgt Wyszehradzki, bezpieczeristwo, globalizacja, interes narodowy, poto-
Zenie geostrategiczne, Grupa Wyszehradzka

Najwigkszq wartoscig na kuli ziemskiej
i w kosmosie jest bezpieczeristwo

prof. W. Pokruszynski

Polska — aktywny cztonek NATO, Unii Europejskiej i Trojkata Wyszeh-
radzkiego, funkcjonuje w okreslonych uwarunkowaniach i zagrozeniach
w skali globalnej, kontynentalnej lub wewnatrzpanstwowej. Majac na
wzgledzie zakres tresci meritum problemu, skoncentruje si¢ na niektérych
z nich - przeslankach warunkujacych okreslone postrzeganie zagrozen
i innych czynnikéw. Beda to w szczegolnosci uwarunkowania geopolitycz-
ne, geoekonomiczne oraz powodowane interesem narodowym, interesami
zyciowymi oraz polska racja stanu.
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~Wspdlczesne pojmowanie bezpieczenstwa zaklada jego komplekso-
we traktowanie. Obecnie zwraca si¢ uwage na militarne i pozamilitarne
aspekty tej problematyki oraz jej personalne i strukturalne konteksty”
Towarzyszy temu postrzeganie uwarunkowan, ktore istotnie wplywaja na
wymiar bezpieczenstwa kazdego z panstw.

1. UWARUNKOWANIA GEOPOLITYCZNE I GEOEKONOMICZNE

W kwestii uwarunkowan geopolitycznych i geoekonomicznych wie-
lokrotnie przytaczano wypowiedz prof. Z. Brzezinskiego, ktory wskazy-
wal, ze z punktu widzenia panstwa fundamentalne znaczenie ma, obok
historii, jego ,,geografia”(Brzezinski, 1988). Dlatego zasadne jest badanie
jej w odniesieniu do panstwa w kontekscie budowania zrebow jego bezpie-
czenstwa narodowego i militarnego. Geografia odnosi si¢ bezposrednio do
terytorium panstwa, ktére trzeba postrzega¢ w kontekscie strategicznym.
Prof. J. Marczak zaklada, Ze:

terytorium przygotowuje sig do ochrony i obrony z uwagi na nastepujgce cele
strategiczne:

1. Wyzyskanie atutow, korzysci i szans, jakie daje przygotowanie zawczasu
wlasnego terytorium do ochrony i obrony dla:

- stworzenia dogodnych warunkéw do funkcjonowania systemu obron-
nego w czasie pokoju i utrzymywania statej gotowosci obronnej oraz dla
sprawnego jego mobilizacyjnego i operacyjnego rozwinigcia;

— zapewnienia skutecznej ostony strategicznej;

- zwielokrotnienia zdolnosci obronnych sit zbrojnych;

— stworzenia dogodnych i koniecznych warunkow do otrzymania i wyko-
rzystania wzmocnienia sitami NATO obrony Polski;

— destrukcji zdolnosci zaskoczenia i uderzenia na Polske;

- skutecznego zapobiegania, przeciwdziatania i likwidacji skutkow zagro-
zen niemilitarnych, poczynajgc od klesk Zywiotowych i katastrof technicz-
nych po zagrozenia terrorystyczne.

2. Wyzyskanie atutow, korzysci obrony wlasnego terytorium do uzyskania
przewagi strategicznej obrony nad srodkami natarcia potencjalnych prze-
ciwnikow.

3. Wyzyskanie atutéw, korzysci i szans obrony wlasnego terytorium do osig-
gniecia niepokonalnosci, jako podstawy skutecznego odstraszania i obrony
narodowej oraz realizacji zadan obrony wspdlnej NATO (Marczak, 2008).
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Kazde panstwo ma specyficzne uwarunkowania geopolityczne, wy-
nikajace z jego polozenia geograficznego. W przypadku Polski jest ono
szeroko komentowane przez wielu naukowcéw. Prof. r. Kuzniar wskazuje,
ze wyjgtkowos¢ pozycji geostrategicznej Polski jest powszechnie dostrzega-
na. Jako jeden z pierwszych dostrzegt to Mackinder, ktéry w swej geopoli-
tycznej wizji stosunkow migdzynarodowych ogloszonej na poczgtku tego
(XX - przypis aut.) stulecia uznat Europg Srodkowg za obszar o kluczowym
znaczeniu dla panowania nad swiatem. Historia XX wieku - dwie wojny
Swiatowe, zimna wojna, zatamanie si¢ podziatu Europy - w znacznym stop-
niu potwierdzita t¢ koncepcje. Rowniez dzisiaj, w okresie ksztattowania sig
nowego porzgdku europejskiego, miejsce Polski i jej sytuacja wewnetrzna
i migdzynarodowa wazy w tym procesie. Z tych samych powodow trudne po-
zostajg geostrategiczne uwarunkowania naszych interesow bezpieczernistwa
i rozwoju (Kuzniar,1994). Natomiast, w czasie rywalizacji geostrategicznej
pomiedzy Wschodem i Zachodem w XX wieku Z. Brzezinski postrzegat
Polske w grupie kilku kluczowych krajow, ktére staly si¢ geopolitycznie osio-
wymi krajami, ktore sq zarowno geostrategicznie wazne, jak i w pewnym
sensie ,,do pochwycenia (Brzezinski, 1990).

Inng wazng kwestig funkcjonowania geopolitycznego Polski jest jej
polozenie miedzy Niemcami a Rosja. Z szacunkéw prof. A. Targowskiego
idr. S. Dronicza (2000) wynika, ze taczna przewaga tych dwu mocarstw nad
Polska w potencjale militarnym oscyluje w granicach liczby 20 (Targowski
i Dronicz, 2000). Natomiast w potencjale ludzkim ta przewaga siega licz-
by 6. Historycznie analizujac to polozenie, nalezy odnotowac, ze kraje te
i ich protoplasci pieciokrotnie wspdlnie najezdzali Polske: w okresie poto-
pu, trzykrotnie podczas rozbioréw i raz w trakcie drugiej wojny $§wiatowe;j.
Kazdorazowo w celu trwalego podboju ziem Rzeczypospolitej i z zamia-
rem skolonizowania jej ludnosci (germanizacja, rusyfikacja). Mozna wigc
przyjac, ze dazyly od wiekéw do ekspansji terytorialnej kosztem Polski.

Geostrategiczna lokalizacja Polski ma fundamentalne znaczenie
(Lach i Skrzyp, 2008) dla tworzenia podstaw bezpieczenstwa militarnego.
Ponizej przedstawiam tezy (Marczak, 2008) popierajace powyzsze zaloze-
nie:

1. Polska znajduje si¢ i bedzie znajdowac pod nieustanng presjq i ekspansjg
ze strony wielkich sgsiadow we wszystkich dziedzinach zZycia spoteczne-
g0 i funkcjonowania paristwowego;

2. Najwigksze zagrozenie dla Polski, tak jak to bylo w przesztosci, moze
stanowic potgczenie wysitkow obydwoch mocarstw w ostabianiu, bgdZ
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likwidacji polskiej paristwowosci;

3. Sformutowana wiek temu przez r. Dmowskiego teza, ze miedzy Niem-
cami a Rosjg ,,miejsca na mate, stabe parnstewko nie ma” oznacza ,,geo-
strategiczng” koniecznos¢ budowy silnego paristwa zdolnego oprzec sie
przewadze wielkich sgsiadow;

4. Fundamentem bezpieczeristwa narodowego musi by¢ sita obronna
w formie obronnego systemu wojskowego (najogélniej — wojska ope-
racyjne i powszechna obrona terytorialna) zdolnego zapewnic skuteczne
odstraszanie militarne wynikajgce z niepokonalnosci. Sq to srodki obro-
ny wilasciwe i konieczne do skutecznego przeciwstawienia sig wielokrot-
nie przewazajgcemu agresorowi (Clausewitz, 1995)

5. Czlonkostwo Polski w NATO, w ktorym jestesmy razem z Niemcami,
czyni jednego z wielkich sgsiadéow Polski ,doraznym” (bo nie inaczej)
sojusznikiem przynajmniej na okres istnienia NATO;

6. Wsparcie przez Polske zachowania i umocnienia suwerennosci pan-
stwowej Ukrainy uniemozliwiajgce odtworzenie zdolnosci imperialnych
Rosji jest strategicznie waznym dziataniem dla bezpieczeristwa Polski
i catej Europy;

7. Pozyskanie zaréwno rzqdu, jak i spoteczeristwa USA - jedynego super-
mocarstwa — jako strategicznego sojusznika i partnera stanowi wielkg
szanse dla Polski w tworzeniu trwatych podstaw bezpieczeristwa naro-
dowego.

Powyzsze powoduje, ze budujac bezpieczenstwo narodowe, Polska nie
moze kierowac si¢ jedynie prostym odwzorowaniem mysli strategicznej
zawartej w dokumentach strategicznych Sojuszu Péinocnoatlantyckiego,
Unii Europejskiej i zaleceniach ONZ (Pokruszynski, 2012). Powinno si¢
natomiast tylko po czgsci przystosowac je do naszych mozliwosci ekono-
micznych w danej chwili. Sojusze nie s3 ponadczasowe, by wymieni¢ tylko
niektdre: Unia Polsko-Litewska; sojusz Francji, Wielkiej Brytanii i Polski
w 1939 r., Uklad Warszawski etc. Bezpieczenstwa nie mozna budowac,
bazujac wylacznie na ich - jak pokazuje historia ,,doraznych” - potrze-
bach. Panstwo polskie powinno postepowac tak, by przetrwa¢ kolejne
wieki i w zwigzku z tym powinno skoncentrowac¢ sie na budowaniu swo-
jego bezpieczenstwa militarnego. W trakcie tego procesu musimy miec¢
na wzgledzie wlasne bezpieczenstwo narodowe oraz koalicyjne potrze-
by, ktére powinny takze stuzy¢ wzmocnieniu mozliwosci obronnych, i to
wlasnie w takiej kolejno$ci. Uwarunkowania geopolityczne jednoznacznie
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na to wskazuja.

Tymczasem, jak pisza P. Gorski i J. Placzek (2008), od poczgtku lat
90. XX stulecia [...] toczy sig gorgcy spor intelektualny o to, czy prym
w stosunkach miedzynarodowych wiedzie geopolityka, czy geoekonomi-
ka. [...] Nastepuje, bowiem odejscie od tradycyjnego pojmowania bez-
pieczeristwa, ktére zakladalo, ze gtownymi srodkami jego zapewnienia
w stosunkach miedzynarodowych pozostajqg sita wojskowa i oddziaty-
wania polityczno-dyplomatyczne (Ciupinsk, Malak, 2004). Natomiast
wraz z globalizacjg i rozwojem spoleczeristwa informacyjnego towarzy-
szy tym stosunkom konflikt intereséw na gruncie gospodarki.

Luttwak (1990) i Halizak (1995) przyjmuja, ze zachodzgce we wspolcze-
snym Swiecie procesy integracji i globalizacji zdecydowanie zwigkszajg zna-
czenie geoekonomiki jako jednego z gtéwnych, jesli wrecz nie podstawowego
wyznacznika dziatalnosci panstw w stosunkach miedzynarodowych. Dola-
cza do nich M. Porter (1990), ktory podkresla, iz geoekonomika wypiera
wiec z Zycia miedzynarodowego geopolityke, ale nie uniewaznia bynajmniej
gry interesow narodowych. Wspélpraca, rywalizacja, sprzecznosci i konflik-
ty miedzy panistwami glownie i coraz czesciej przejawiajq sie w kategoriach
handlowo-ekonomicznych. Kraje zabiegajg o wzrost eksportu produkowa-
nych u siebie towarow; wspierajg wlasne inwestycje i przedsigbiorstwa na
obcych rynkach, a kiedy uznajg to za celowe - stosujg limity importowe, cta
zaporowe i sankcje ekonomiczne; duze korporacje z roznych paristw zawie-
rajg ze sobg sojusze strategiczne itp.

W mysl zalozen niektérych ekonomistéw w kontekscie geoeko-
nomiki (rozumianej jako zwiazek polityki, gospodarki i przestrzeni)
przyjmuje sie nastepujace uwarunkowania:

1. Sila wojskowa utracita dzi$ centralng pozycje w ustalaniu hierarchii
mocy panstw, poniewaz geoekonomika zastgpita w duzej mierze
geopolityke;

2. Konkurencja i rywalizacja miedzy panstwami uprzemystowionymi
ma obecnie przede wszystkim charakter ekonomiczny, a nie woj-
skowy;

3. W relacjach pomigdzy panstwami uprzemystowionymi a stabo roz-
winigtymi panstwami ,,surowcowymi’, tworzacymi ,,zaplecze” dla
tych pierwszych miejscem [...] rywalizacji stal si¢ przede wszyst-
kim globalny rynek zbytu towaréw i ustug, a takze inwestycji. A
wzrost konkurencyjnosci stuzy osigganiu hegemonii, szczegdlnie
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w przypadku duzych, silnych gospodarczo panstw chcacych pod-
porzadkowac swojej polityce kraje stabiej rozwinigte i o mniejszym
potencjale gospodarczym. Nie wyklucza to mozliwosci uzycia sily
militarnej, jako zasadniczego instrumentu zmian politycznych, ze
strony silniejszego partnera stosunkow gospodarczych. W Iraku
samodzielnie funkcjonujq takze zagraniczni bojownicy (doskonale
wyszkoleni i wyposazeni zamachowcy-samobdjcy) przybywajgcy tu
z calego swiata, a gtownie panistw sgsiednich. Przyjmuje sig, iz na
przetomie 2003/2004 r. byto ich ponad 3 tys. Ich pobytowi i dzia-
taniom sprzyja miejscowa ludnos¢, sfrustrowana zatamaniem sig
rynku i zaopatrzenia, a takze lawinowo postepujgcym bezrobociem
i rosngcq z dnia na dzien korupcjg — nad ktérymi to plagami nawet
nie usitowata zapanowac koalicja interweniujgcych; tym samym -
poprzez zaniechanie — w prosty sposéb zniechecita sobie mieszkan-
cow. (Jakubczak, Krecikij, Szeremietiew, Buczynski, Kozinski, 2007
s. 52)

Od wiekéw zrédlem konfliktéw zbrojnych byly i sa nadal kryzysy
ekonomiczne (Morawski, 2003);

Panstwa silne ekonomicznie zabiegaja o wzrost eksportu wlasnych
produktow, wspierajac wlasne inwestycje i przedsiebiorstwa na obcych
rynkach, a jednoczesne blokuja wlasny przed produktami z zewnatrz;

W imi¢ wlasnych intereséw ekonomicznych bogate panstwa stosujg
limity importowe, cla zaporowe i sankcje ekonomiczne, tym samym
przyczyniaja sie do dalszego zubozenia krajow biednych (Balcerowicz,
2005);

Duze korporacje z r6znych panstw zawieraja ze sobg strategiczne soju-
sze — postepujac jak panstwa — eliminujac w ten sposéb miejscowych
producentdw;

Panstwa ekonomicznie silniejsze odgrywaja decydujaca role w proce-
sach globalizacji gospodarczej, co jest zwiazane z ich geopolityczna
i geoekonomiczng sita, wynikajaca z dziatan ich rodzimych korporacji
transnarodowych (Sadowski, 2005);

Bezwarunkowe, niekontrolowane i totalne otwarcie na oddzialywania
globalne jest szczegdlnie niekorzystne dla stabszych panstw i partne-
row.

Dla Polski plynie z tego wniosek, ze bedac panstwem niezbyt silnym

ekonomicznie, musi si¢ liczy¢ z tym, ze podmioty gospodarcze pochodzace
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z s3siadujacych z nami mocarstw (Niemcy — ekonomiczne i technologicz-
ne, Rosja — surowcowe i militarne silniejsze) moga nie tylko konkurowac
z polskimi przedsigbiorcami w sferze ekonomicznej na rynku polskim,
lecz takze dla wzmocnienia gwarancji swoich intereséw ekonomicznych
w Polsce uzy¢ réznego rodzaju naciskéw. Tak postapily Stany Zjednoczo-
ne wobec Iraku, ktéry zamiast z USA postanowit utrzymywac wspoétprace
gospodarczg z Niemcami, Francjg i Rosja. Nalezy mie¢ swiadomos¢ tego,
ze rowniez inne bogate ,,stare” kraje Unii Europejskiej oraz Stany Zjedno-
czone prowadza interesy na terytorium Polski. Dlatego jako gospodarki
dominujgce ekonomicznie moga podejmowac podobne dziatania, jak wo-
bec innych stabszych gospodarczo partnerdéw, czyli stosowac ograniczenie
migracji sity roboczej (Niemcy, Stany Zjednoczone), eksportu produktéw
rolnych na ich rynek (USA), limity eksportowe i produkcyjne (Unia Eu-
ropejska). Wszystko to wyraznie spowalnia gospodarke naszego panstwa
i przeciwdziala wzbogacaniu si¢ ludnosci polskiej.

Nie bez znaczenia w kontekscie geoekonomiki jest poglad P. Sienkie-
wicza (1996), ktéry stwierdza, ze warunkiem sine quo non dla bezpie-
czenistwa jest stabilne srodowisko ekonomiczne i polityczne w ramach
stosunkéw miedzynarodowych i odwrotnie — dla sity ekonomicznej po-
trzebna jest wystarczalna sita militarna, wsparta wspétdziataniem na
arenie migdzynarodowej (Sienkiewicz, 1996, s.168).

Majac na wzgledzie uwarunkowania tak geopolityczne, jak i geoeko-
nomiczne, jednoczesnie nie rozstrzygajac o przewadze jednych nad dru-
gimi, mozna przyjac, ze sa one niezwykle istotne dla budowy obrony na-
rodowej w Polsce. Wskazuja one jednoznacznie, ze wszystko to, co mozna
wygenerowac na rzecz bezpieczenstwa militarnego, to gruntowne przygo-
towanie terytorium do obrony tak militarnej (majac takich a nie innych
sasiadow) i ochrony ekonomicznej, ktérg musimy gwarantowac takze za
pomoca srodkéw militarnych.

Trojkat Wyszehradzki pozytywnie wpisuje si¢ obraz takich relacji, po-
niewaz umozliwia on koordynacje sfery politycznej, gospodarczej, militar-
nej, ekologicznej i informacyjnej na rzecz bezpieczenstwa europejskiego.
W koncowej czgsci przedstawie wiecej materiatu na temat tego sojuszu.

2. UWARUNKOWANIA POWODOWANE INTERESEM NARODOWYM,
INTERESAMI ZYCIOWYMI I POLSKA RACJA STANU

Przyjmuje sie, ze nardéd stanowi wielkg, na 0gét skoncentrowang prze-
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strzennie, grupe spoleczng polgczong wiezig etniczng oraz kulturowo-cywi-
lizacyjng, charakteryzujgcg sig poczuciem tozsamosci grupowej i zdolnoscig
przekazywania jej kolejnym pokoleniom. Powstata, jako efekt wielowieko-
wego procesu...(Antoszewski, 1997).

W ujeciu encyklopedycznym naréd to zbiorowos¢ ludzi wyrézniajgca
si¢ wspolng swiadomoscig narodowg; stanowi przede wszystkim wspdlnote
idei, totez pierwszym warunkiem jego uksztaltowania sig jest istnienie jed-
nej lub wielu ideologii narodowych, tj. takich, ktorych celem jest mobilizacja
mozliwie duzej czesci populacji, uznanej za narodowg, do obrony jego - tak
lub inaczej zdefiniowanych - intereséw” (Nowa Encyklopedia PWN, 1997).

W ujeciu kulturowym W. Gombrowicz postrzega odrebno$¢ narodowa
dos¢ oryginalnie i przyjmuje, ze jednym z wielkich problemow naszej kul-
tury jest przeciwstawienie si¢ Europie. Nie bedziemy narodem prawdziwie
europejskim, péki nie wyodrebnimy sie z Europy - gdyz europejskos¢ nie
polega na zlaniu si¢ z Europg, lecz na tym, aby by¢ jej czescig sktadowg
- specyficzng i niedajgcg sie niczym zastgpic (Gombrowicz, 1986 s. 190).

W okresie I Rzeczypospolitej w skazywano, ze nardd to trwata wspol-
nota ludzi utworzona historycznie, powstata na gruncie wspolnoty losow
historycznych, kultury, jezyka, terytorium i Zycia ekonomicznego, przeja-
wiajgcego sie w Swiadomosci narodowej jej cztonkow. Jest on zbiorowoscig
historyczng w stanie cigglego stawiania si¢ i przeobrazania, sktadajgcq sig
z tych ludzi, ktérzy Zyjg obecnie, jak i z tych ludzi, ktérzy zy¢ bedg w przy-
sztosci(Makowski, 1939, s. 28-29).

J. Kukutka i R. Zieba (1992) stwierdzajg, ze podstawowymi elementa-
mi w tym wzgledzie sa: wspélna przesztosé dziejowa, wspdlny jezyk, wspol-
na kultura, religia, struktury zycia ekonomicznego, instytucje polityczne
i prawne oraz wspolne terytorium - ojczyzna (Kukulka, Zieba, 1992, 5.151).
Z kolei J. Marczak (2008) przyjmuje, ze tym, co igczy poszczegblne jednost-
ki w naréd i co wyréznia dany naréd sposrod innych narodéw, oraz co jest
przedmiotem obrony narodowej — jest tozsamos¢ narodowa. Ekonomiczny
wymiar interesu narodowego prezentuje L. Balcerowicz (2005), ktory wy-
powiada si¢ nastepujgco: jezeli interes narodowy bedziemy rozumiec jako
maksymalizacje wladzy parnstwowej, musimy zaakceptowaé przeciwieristwo
globalizacji, czyli izolacje, jako stan dla kraju najlepszy. Ale czy to jest dobre
dla spoteczeristwa i gospodarki kraju? Oczywiscie nie. Izolacja kazdego kraju
od swiata zewnetrznego skazuje go na cofanie sig i utrwalanie biedy. Dobry
ustréj opiera si¢ wszak nie na rozszerzaniu wladzy panistwa, ale ochronie
bezpieczernistwa i wolnosci obywateli. Jednym z przejawow tej wolnosci i za-
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razem warunkow rozwoju kraju jest otwarcie na Swiat(Balcerowicz, 2005).

Interesem narodowym wspdlnoty narodowej, takiej m.in. jak Polacy,
jest takze zespdt ogdlnych i statych celéw, na ktorych rzecz naréd dziata.
Cele te odnosza si¢ do potrzeby zjednoczenia sig dla zabezpieczenia przed
agresjg, do podnoszenia standardu Zycia i dla utrzymania narodowej i mig-
dzynarodowej stabilnosci (Makowski, 1939). Totez gléwnym celem i mo-
tywem dziatania panstwa, jako reprezentanta narodu, jest zabezpieczenie
jego intereséw narodowych.

W czym sie jednak zawiera wspdlczesnie interes narodowy Polski? Czy
istnieje mozliwos$¢ rozwoju i dbania o interes narodowy panstwa w trakcie
takiego procesu $§wiatowego, jakim jest globalizacja — majac na wzgledzie
fakt, ze jesteSmy juz w znacznym stopniu ,,zglobalizowani”, czyli poddani
procesom globalizacji?

Bioragc pod uwage opinie zaréwno politologéw, jak i ekonomistow,
mozna pokusi¢ o wyznaczenie celéw, ktore wspoltczesnie, w erze globaliza-
cji moga by¢ wyznacznikami interesu narodowego. Sg to:

- budowanie i utrzymywanie w nalezytej zdolnosci do uzycia struktur
obrony narodowej, ktdre w ostatecznym rozrachunku gwarantuja rozwdj
obywateli, kultury narodowej i ekonomicznej panstwa oraz utrzymuja
wlasciwy poziom bezpieczenstwa narodowego w innych obszarach niz go-
spodarka - na rzecz przestrzegania praw obywatelskich i utrzymania su-
werenno$ci w nowej formule i w nowej sytuacji;

- maksymalne angazowanie si¢ w prace organizacji miedzynarodowych,
ktére wywieraja najwigkszy wplyw na procesy globalizacji, aby przez to
mie¢ aktualne rozeznanie i wplyw na kreowanie proceséw, ktore sg ko-
rzystne dla intereséw panstwa polskiego, oraz hamowanie rozwoju innych
przynoszacych Polsce szkody;

- uczestnictwo w procesach globalizacji w takim zakresie, aby zawsze mie¢
na wzgledzie przede wszystkim dobro narodu polskiego, tj. m.in. czerpac
z tego zyski spoleczne i ponosi¢ jak najmniejsze straty, wykorzystujac in-
strumenty promocji gospodarki narodowej i, wzorem poteg ekonomicz-
nych $wiata, ograniczajac te z proceséw globalizacji, ktore godza w stabil-
no$¢ gospodarki polskiej i polskie prawo wlasnosci;

— dbalos¢ o to, aby bilans zyskow i strat wynikajacy z globalizacji byt dodat-
niiroést w coraz wigkszym tempie, poniewaz w logice wchodzenia na rynek
procesow globalizacji jest wiele z tego, co zaktada C. Clausewitz — zdobyw-
ca zawsze jest usposobiony pokojowo (jak to zresztq twierdzil stale o sobie
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Bonaparte), chetnie wkroczytby do naszego panistwa jak najspokojniej. Aby
nie mogt tego zrobi¢, musimy sami pragngcé wojny, a wiec jg tez przygotowy-
wacd, czyli innymi stowy: sztuka wojenna wymaga, aby wlasnie stabi skazani
na obrone byli zawsze uzbrojeni, aby nie ulec napadowi (Clausewitz, 1995,
s.441) . Na gruncie ekonomicznym wymaga to posiadania mechanizméw
blokujacych penetracje rynku w Polsce. Musimy dysponowa¢ systemem
obrony gospodarczej przed negatywnym oddzialywaniem globalizacji. Po-
faczona z pomoca socjalng aktywna troska o te czgs¢ spoleczenstwa, ktora
musi przejs¢ reorganizacje, aby dostosowac si¢ do funkcjonowania w re-
aliach globalizacji. Stosowanie wszystkich procedur pobudzania i schia-
dzania aktywnosci gospodarczej, ktére gwarantuja spoteczenstwu wzrost
ekonomiczny i bezpieczenstwo socjalne rodziny w ramach narodu.

- promowanie $wiadomosci, ze globalizacja jest najnowsza forma od-
wiecznego wyzysku kolonialnego stabszych przez silnych. Chodzi nie tyl-
ko o plaszczyzne gospodarcza, cho¢ jest ona miejscem realizacji polityki
mocarstwowej (niekoniecznie tylko przez mocarstwa) z uzytkiem instru-
mentéw ekonomicznych. Podejmowane sg tylko te przedsigwzigcia, ktore
daja efekt ekonomiczny najkorzystniejszy dla inwestoréw kapitatu, pomi-
jajac, jaki ostatecznie skutek spowoduja.

Niezaleznie, co zostaloby powiedziane o globalizacji, a szczegdlnie
o jej, tak chetnie podkreslanych przez ekonomistow, zaletach, faktem jest,
iz dobrodziejstwo, jakie niesie ona dla jednostek szczegdlnie zaangazowa-
nych w strong organizacyjng proceséw globalizacji, w zadnym stopniu nie
réwnowazy ogromu krzywd doznanych w jej wyniku przez miliardy ist-
nien ludzkich. Stad w $wietle definicji ,narodu” nalezy przyja¢, ze proces
ten w istotny sposob godzi w interesy narodowe niemal wszystkich panstw
chociazby, dlatego, ze funkcjonujac ponad granicami panstw i narodéw
i kierujac sie tylko bezdusznym zyskiem, posrednio dazy do wyelimino-
wania ich, jako podmiotéw prawa.

Interesy zyciowe to wspolny obszar, w ktérym znajduja si¢ wartosci
bezpieczenstwa indywidualnego i narodowego, z wylaczeniem wplywu
$rodowiska miedzynarodowego. W. Kitler (2002) przyjmuje, ze interesy
zyciowe stanowiq wartosc, ktorg jednostki i cate spoleczeristwo, uwzglednia-
jgc panstwowy charakter jego organizacji, uznajg za wspdlne i najwazniej-
sze, a wigc godne podjecia dziatan, ktére prowadzg do ich ochrony i obro-
ny za wszelkg cene (Kitler, 2002, s. 53). Natomiast wedlug J. Stefanowicza
(1996) interesy zyciowe ,[...] sg tak istotne dla tozsamosci i egzystencji na-
rodu, ze gotow jest walczyé w ich obronie bez wzgledu na mozliwe ofiary
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i koszta”(Stefanowicz, 1996, s. 56). Majac na wzgledzie fakt, iz zaréwno
jednostka, czy tez grupy ludzi, jak réwniez panstwo, funkcjonuja w otocze-
niu miedzynarodowym, w takim wypadku interesy Zyciowe w bezpieczen-
stwie narodowym stanowiq wspélng wartos¢ obejmujgcg interesy indywidu-
alne i narodowe oraz te czes¢ intereséw miedzynarodowych, ktéra przesqdza
o trwatosci panistwa, dobrobycie narodowym i rozwoju, jego tozsamosci na-
rodowej i poczuciu bezpieczeristwa we wszystkich sferach zycia spotecznego,
z poszanowaniem zobowigzan migdzynarodowych wigcznie (...) Patistwo,
jako instytucja polityczna i terytorialna forma organizacji (dostownie —
organizowania sig) spoleczenistwa, wykorzystujgc wlasne mozliwosci oraz
korzysci ptyngce ze wspétpracy z innymi uczestnikami stosunkow miedzy-
narodowych, podejmuje dziatania we wszystkich sferach swojej aktywnosci
dla ochrony i obrony intereséw Zyciowych z catoksztattu interesow bezpie-
czenistwa narodowego. Ta ochrona i obrona w ramach panstwa nosi nazwe
obrony narodowej (ochrony i obrony narodowej).

W sytuacji, kiedy juz zostanie okreslony interes narodowy, jako cel (lub
cele) do osiagniecia dla wlasciwego funkcjonowania panstwa (skoordyno-
wany z interesami zyciowymi), przychodzi konieczno$¢ wyznaczenia prio-
rytetu, wyznaczajacego kierunek postepowania panstwa prawa w polityce
wewnetrznej i zewnetrznej. Jest nim racja stanu, ktéra stanowigc podsta-
wowg kategorie panstwa i stosunkéw miedzynarodowych, jest definiowana
jako: pierwszenistwo intereséw paristwa nad innymi normami (Osmanczyk,
1975, 5.3001) lub priorytet nad normami moralnymi i prawnymi: argument
dla okreslonego dziatania politycznego(Kukutka i Zigba, 1992, 5.176).

Wskazujacnaistoteracjistanu panstwa, moznaprzyjaé, Zewyrazasieona
w nadrzednosci interesu ogélnego paristwa, jako catosci wzgledem interesow
szczegolnych. Jej celem jest takie zespolenie i zharmonizowanie interesow
grupowych, aby rozbieznos¢ ich nie ostabita paristwa i nie rozbijata jego jed-
nosci (Znaniecki, 1986, 300).

Wedtug r. Kuzniara (1994) w dzisiejszych warunkach tres¢ polskiej
racji stanu jest prosta i zrozumiata dla wszystkich: umacnianie odzyska-
nej niedawno suwerennosci i niezawistosci, umacnianie bezpieczeﬁstwa
patistwa, sprzyjanie gospodarczemu i cywilizacyjnemu rozwojowi narodu
i spoteczeristwa, budowanie pozycji i prestizu na scenie miedzynarodowej,
zwlaszcza w Europie i wsrdd sgsiadéw (Kuzniar, 1994, s.175).

Kwestia okreslenia polskiej racji stanu nie jest sprawag prosta, gdyz
w okresie intensyfikacji proceséw globalizacji jest to skomplikowane
w przypadku wigkszosci panstw $wiata. Polska, jako patistwo, a takze jako
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naréd, gatgz antropologiczna, kultura, lokalny Kosciot katolicki stangla
przed jakims decydujgcym momentem: czy wyrzec sig swej suwerennosci
oraz tozsamosci i wtopic sig w superpanistwo europejskie, germarisko-roman-
skie, czy tez pozosta¢ nadal sobg, a jedynie rozwing¢ wzajemnie korzystng
i wszechstronng wspétprace z nowym imperium europejskim. Wlasnie tej
rangi jest to dylemat, tym bardziej skomplikowany, ze w jego rozwazaniu,
nie dajac jednoznacznego rozstrzygniecia, uczestniczy wiele srodowisk
akademickich.

W kontekscie powyzszego Cz. Bartnik stwierdza: Wielu politykow,
duchownych i uczonych przyrownuje te dzisiejszg sytuacje integracyjng do
czasow Mieszka I, Bolestawa Chrobrego, widzgc w tym same pozytywne
analogie. Mieszko I w roku 966 wybrat Zachéd, zwigzat rodzqce si¢ dopiero,
co panistwo polskie z Rodzing Panstw Europy, otworzyt sig na kulture, cywi-
lizacje i technike Zachodu (w tym i Niemiec), przyjgt wspélny jezyk Euro-
py, tzn. tacing, jako jezyk urzedowy i miedzynarodowy, nawigzat kontakty
gospodarcze z Zydami europejskimi oraz nie myslat w tym czasie o parciu
na Wschéd. Jednoczesnie wraz z synem Bolestawem miatl koncepcje pan-
stwa zlozonego z regionow takich jak: Wielkopolska, Matopolska, Mazow-
sze, Slgsk, Pomorze, Ziemia Sandomierska, Grody Czerwieriskie. Z Zachodu
przyszly wyzsza kultura, pismo, tacina, cywilizacja, technika, nauka, filozo-
fia, no i religia. Totez powiada si¢ nieraz: to wszystko dzis Polska powtérzy,
a raczej spoteguje i zaistnieje po raz drugi, jako ,Druga Polska”, ,,Neo-Pol-
ska”. [...] Jednakze analiza tych dwoch rzeczy, poczgtkéw Polski Pierwszej
i przeobrazenia jej w Polske ,Drugg”, ,Nowq”, wykazuje, ze obie te perspek-
tywy wydarzeniowe sq diametralnie rézne, przede wszystkim pod wzgledem
tematycznym. [...] Wowczas bylo to stanowienie i umacnianie parnistwa pol-
skiego, dzis bedzie to ostabianie i demontaz paristwa na rzecz wzmocnienia
superpanistwa europejskiego. Wowczas, zwlaszcza za Bolestawa Chrobrego,
byto to jednoczenie regionéw po linii stowiarnskiej (fgcznie z Czechami, Mo-
rawami, Stowaczyzng i Kijowszczyzng), dzis ma to by¢ rozbijanie Stowian
na poszczegolne autonomiczne regiony i poddawanie ich petnej dominacji
germariskiej; towarzyszg temu czesto takie interpretacje odkryc archeologicz-
nych na terenach polskich, jakoby byly one terenami macierzystymi plemion
germatnskich.

Natomiast W. Pawlak w kontekscie polskiej racji stanu przyjmuje:

1. Polska racja stanu wyraza si¢ poprzez godne miejsce Polski i Polakow
w rodzinie wolnych narodow;

2. Zapewnimy budowanie silnej pozycji Polski od gminy przez powiat wo-
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10.

jewddztwo patistwo az po Europg i Swiat;

Bedziemy budowac strategiczng wspotprace w Europie. Kazdy kraj ma
swojg specyfike; o wspélne spojrzenie na gospodarke, rolnictwo tatwiej
bedzie z Niemcami czy Francjg. Rozwigzania rynkowe fatwiej bedzie
wprowadzaé z Wielkg Brytanig. Jak wykorzystaé lepiej srodki unijne,
dowiemy sig, zapraszajgc Irlandczykow;

Bezpieczenistwo narodowe bedziemy opieraé na relacjach wielostron-
nych. Podstawa to wspotpraca w ramach NATO. Istotne znaczenie dla
obronnosci ma wspétpraca w ONZ, UE, OBWE. Bardzo wazne jest bu-
dowanie zaufania migdzynarodowego. Dobrym przyktadem takich ini-
cjatyw bylto Partnerstwo dla Pokoju;

Przywrécimy dobre relacje z sgsiadami w mysl ludowej zasady, ze przy-
jaciot trzeba mie¢ blisko, a wrogow daleko;

Wzmocnimy promocje polskiej gospodarki za granicg. Wiecej eksportu
na rynki swiatowe to wiecej miejsc pracy w kraju;

Udzielimy wsparcia Polakom za granicg. Papiez Benedykt XVI w cza-
sie pobytu w Polsce, zwracajgc si¢ do braci w kaplanistwie, powiedzial:
Podgzajcie za tymi, co wyemigrowali, wasze wsparcie jest im bardzo
potrzebne. Zwracamy si¢ do samorzgdowcow: wspierajcie tych, co wy-
jechali, wasze wsparcie jest im potrzebne. Panistwo rowniez powinno
wspiera¢ Polakéw na $wiecie. Przywrécimy w Polsce porzgdek tak, aby
mogli wracac i w ojczyZnie spozytkowac doswiadczenia i kapitaly zdo-
byte na emigracji;

Wzmocnimy promocje Polski i jej waloréw turystycznych. Wiecej gosci
to wiecej dobrobytu w naszym kraju;

Poprawimy pozycje Polski poprzez zwigkszenie innowacyjnosci naszej
gospodarki. Dobrym przyktadem polityki w globalnym Swiecie sq pan-
stwa skandynawskie. Szwecja ma Ikeg, Volvo, Ericssona, Finlandia No-
kie czy Linuxa. Jaki moze by¢ polski okret flagowy? Na dzis moze nim
by¢ zdrowa polska zywnos¢ (dziennikarz z Norwegii napisat o Polsce:
»10 taki kraj gdzie jajko smakuje jak jajko, a szynka jak szynka”);

Silna Polska w Unii Europejskiej to silna Europa w kazdym miejscu,
w kazdej polskiej wiosce, miasteczku i miescie (Pawlak, 2007).

Powyzej tylko niektore opinie Polakéw, ktorzy uwzgledniaja w ramach

polskiej racji stanu zaréwno wielkos¢, jak i pomyslng przyszlos¢ Polski.

Majac jednak na wzgledzie kwestie prowadzonych badan, ktére zawiera
niniejsza dysertacja, celem zachowania spdjnosci i logiki rozwigzywania
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kolejnych kwestii badawczych przyjeto, ze jako wiagzace dla dalszej jej cze-
$ci postuza wyartykulowane przez prof. r. Kuzniara uwarunkowania dla
bezpieczenstwa narodowego ptynace z interesu narodowego Polski. Mozna
jedynie dodac¢ inne towarzyszace temu wymogi, ktére brzmig nastepujaco:

- Polska racja stanu powinna mie¢ prosta i zrozumialg tres¢;

- Polska racja stanu powinna by¢ znana wszystkim obywatelom polskim;
- budowa silnego i sprawnego panstwa polskiego oparta na racji stanu po-
winna by¢ nowa glowng misjg polskiej inteligencji;

- panstwo nalezy traktowac jako strukture stuzby ludzkiemu dobru w Pol-
sce i wokof niej;

- Polska nie moze liczy¢ na gwarancje innych, musi przede wszystkim
sama zadbac o siebie;

- Polska to zbiorowy obowiazek, ktéry $wiadczymy sobie nawzajem;

- szanujmy Ojczyzne na wzor Rzymian.

W mysl tych wymogéw nalezy budowaé przede wszystkim poczucie
stuzby panstwu, ale nie tylko w ramach struktur obrony narodowej. Glo-
balizacja z wielkg konsekwencja wymusza gleboka lojalno$¢ pracownikéw
dla jej instytucji i posiadaczy zasobéw kapitalowych, spolteczenstwo zas
powinno zadbac o lojalnos¢ obywateli w poczuciu stuzby i misji wobec
jego instytucji spolecznych gwarantujacych bezpieczenstwo na poziomie
panstwa, gdyz idzie o zorganizowanie patriotyzmu [..], tym sposobem otrzy-
ma sie najwazniejszy owoc. Owoc zorganizowania poswiecenia i patrioty-
zmu, czyli podniesienia ¢o do dziesigtej potegi w skutkach (Norwid, 1993,
s. 72).

3. MOZLIWOSCI ZWIAZANE Z UCZESTNICTWEM POLSKI W GRUPIE
WYSZEHRADZKIE]J

W odniesieniu do kwestii uczestnictwa Polski w dzialaniach zwigza-
nych z bezpieczenstwem i obrong w ramach Tréjkatu Wyszehradzkiego
to od pewnego czasu mozna zauwazy¢ konkretyzacje oraz aktywizacje
w tym zakresie. Zalozenia synchronizacji wszelkich aspektéw dzialalnosci
panstw czlonkowskich ciaggle pozostaja gtéwnie w sferze plandw, jakkol-
wiek postepu, jesli chodzi o okreslenie przyszlosciowych celéw nie nale-
zy ignorowac. Juz podczas jednego ze spotkan (9 kwietnia 2011) Szefow
Obrony Sit Zbrojnych panstw Grupy Wyszehradzkiej (V4) zadecydowano
o wytyczeniu dalszych kierunkéw dziatalnosci Grupy.

WSGE | 121



KRAJOBRAZ PO MISTRZOSTWACH EUROPY 2012

W obradach uczestniczyli takze Ukraincy, ktorzy podobnie jak i po-
zostali uczestnicy podniesli kwestie wptywu kryzysu finansowego na sy-
tuacje ukrainskich sit zbrojnych i obecng oraz przyszta wspotprace Grupa
V4- Ukraina.

W kontekscie kryzysu finansowego przedstawiono podejscie poszcze-
golnych panstw majace na celu zlagodzenie jego wpltywu na sity zbrojne.
By¢ moze to nawet ten faktor przyczynit si¢ do podjecia decyzji o wzmo-
zeniu wojskowej wspolpracy na wszelkich mozliwych polach. ,,Dyskutujac
nad wspoldzialaniem w ramach struktur wielonarodowych, rozmawiano
o projekcie utworzenia Wyszehradzkiej Grupy Bojowej.” W zwigzku z fak-
tem, ze nie bylo probleméw wojskowo-technicznych z jej utworzeniem,
inicjatywa zostala przyjeta z zainteresowaniem. Jedyne ograniczenia wia-
zaly sie z zapewnieniem wszystkim stronom w kolejnych fazach realizacji
tego projektu odpowiedniego i ciaglego finansowania.

Nastepnym krokiem bylo znamienne spotkanie ministréw obrony
panstw Grupy Wyszehradzkiej (V4) w maju 2011 r., na ktérym uzgodnio-
no, ze w 2016 roku pod przewodnictwem Polski powstanie grupa bojowa
V4. Mimo ze te ustalenia majg dtugofalowa perspektywe, warto spojrze¢ na
ten koncept z wieksza uwaga. Che¢ panstw czlonkowskich do zwigkszenia
swojej wspdlnej aktywnosci i udziatu panstw V4 w dyskusji nad przyszio-
$cig unijnej Wspdlnej Polityki Bezpieczenstwa i Obrony (WPBiO). Wzrost
zainteresowania zwiekszeniem wspotpracy wojskowej na poziomie regio-
nalnym, w szczego6lnosci majac na uwadze niskie wydatki tych panstw na
bezpieczenstwo i obrone, moze przyczynic si¢ do osiagnigcia efektu skali
i synergii dopiero po dluzszym czasie.

Koncept Wyszehradzkiej Grupy Bojowej bazuje na zalozeniu, ze be-
dzie ona rozwijana w ramach unijnych sit szybkiego reagowania, rozmiesz-
czanych w ciggu 15 dni w regionach zapalnych na mocy decyzji Rady UE.
Ta pierwsza wspolna jednostka bojowa Polski, Stowacji, Czech i Wegier
moglaby stanowi¢ dobry punkt wyjscia w odniesieniu do zapewnienia
bezpieczenstwa w regionie. Mozna stwierdzi¢, ze decyzje na temat powo-
tania grupy bojowej V4 z ewentualnym udziatem Ukrainy byty odwlekane
od 2007 roku i dopiero wybdr Polski na panstwo ramowe i podanie termi-
nu osiagniecia gotowosci operacyjnej (dotychczas méowilo si¢ o okresie po
roku 2015) potwierdzaja poparcie polityczne dla rozwinigcia wspdtpracy
obronnej V4 w ramach UE. Moze to by¢ szansa dla Polski na gwaranto-
wane wzmocnienie swojej pozycji w regionie oraz rozpoczgcie okresu wy-
korzystania potencjalnych synergii przy blizszej wspotpracy. Szczegolnie
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istotne jest to dzisiaj, kiedy wigkszo$¢ krajow cztonkowskich UE dokonu-
je mniejszych lub wiekszych cie¢ w budzetach resortéw obrony. Wydatki
zwigzane z armig w Czechach, Stowacji i na Wegrzech oscyluja w okoli-
cach 1-1, 2% PKB. Naturalnie NATO nie pochwala takiego stanu rzeczy.
Wszelkie proby koordynacji zakupu uzbrojenia czy modernizacji sprzetu
($migtowce Mi-24, czolgi T-72) konczyly sie fiaskiem. Blizsza wspdtpraca
staje si¢ duzo bardziej atrakcyjna wobec kurczacych si¢ resortowych bu-
dzetéw — mozemy obserwowac wzrost zainteresowania wspolpraca przy
szkoleniu Zzolnierzy oraz przy modernizacji uzbrojenia. Jestem zdania,
ze Polska powinna wykorzystac te szanse i bardziej sie zaktywizowaé w ra-
mach tego sojuszu. Jakie beda rezultaty, pokaze czas.
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