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Internet, globalne medium o wysokim stopniu zaawansowania techno-
logicznego, obecne we wszystkich dziedzinach zycia i gospodarki, jawi si¢
Srodowiskiem komunikacyjnym o potencjale bezprecedensowym w historii
rozwoju cywilizacyjnego cztowieka. Dlatego tez cieszy si¢ on coraz wickszym
zainteresowaniem elit rzadzacych i gospodarczych, ktére upatruja w nim
nie tylko niewyczerpane Zrodfo informacji, lecz rowniez niezwykle skutecz-
ne narzedzie inwigilacji, manipulacji oraz przymusu spolecznego, pomocne
w realizacji ich partykularnych intereséw. Ten stan rzeczy wzbudza obawy
spotecznoscisieciowej o nienaruszalnosé praw jej cztonkow, pogtebiajace sie
w zwiazku z niewydolnoScig lokalnych i migedzynarodowych struktur pra-
wodawczych, nie potrafigcych podjaé efektywnych dziatan legislacyjnych
nadazajacych za technologia i eskalacjg towarzyszacych jej zjawisk. Dla
polityki Internetu XXI wieku wyzwaniem staja si¢ wiec regulacje ponadna-
rodowego prawa cyberprzestrzeni pozwalajacego zachowaé sprawiedliwa
i racjonalng rownowage pomigdzy wolnoSciami cztowieka i jego aktywno-
Scig w sieci a tempem postepu technicznego, zasadami spolecznymi, inte-
resami gospodarczymi i wplywami aparatu wtadzy.

Niniejsze opracowanie po$wigcono czterem gfownym aspektom poli-
tyki Internetu: dostepowi do Internetu, dostepowi do tresci, prawom wta-
snoScii, prawom prywatnoSci, prezentujac ich nowy, cyberprzestrzenny
wymiar oraz wskazujac obszary wymagajace interwencji kodyfikacyjne;j.
Podjete zagadnienia, zar6wno teoretyczne, jak i praktyczne, beda przed-
miotem ponizszych rozwazan, ktorych struktura obejmuje:

1. Pojecie polityki Internetu w kontekscie rozwoju cyberprzestrzeni.

2. Istote gtownych aspektow polityki sieci.

3. Kierunki potrzeb kodyfikacyjnych w obszarze cybeprzestrzennej
ko-egzystencji.

1. Pojecie polityki Internetu
w konteksScie rozwoju cyberprzestrzeni

W dobie globalizmu postep technologiczny wyprzedza coraz silniej
rozw0j cywilizacyjny, a gwaltowna informatyzacja wszystkich dziedzin
zycia wplywa na zmiany ekonomiczne, spoleczne i kulturowe. Z histo-
rycznego punktu widzenia sa one bezprecedensowe w swoich formach,
zasigegu i tempie kumulacji. Fundamentalng role w zachodzacych proce-
sach odgrywa cyfrowa komunikacja i informacja oraz jej flagowy nosnik,
ktorym stat si¢ Internet.

Podstawowe zadania stojace przed ogolnoswiatowg siecig telekomuni-
kacyjna, poruszane w 2006 roku na ONZ-owskim Forum Zarzadzania In-
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ternetem (Internet Governance Forum), dotyczyly zapewnienia jej otwar-
tosci rozumianej jako wolnos$¢ stowa oraz przeptywu informacji, wiedzy
iidei, bezpieczeristwa gwarantujacego poufnos¢iwzajemne zaufanie wspot-
pracujacych stron, przede wszystkim klientow oraz sieciowych dostawcow
towardw i ustug, roznorodnosci przejawiajacej si¢ w tworzeniu tresci i in-
nych zasobdw sieci o wymiarze zaréwno ogdlno$wiatowym, jak i regio-
nalnym, opartym o jezyki narodowe, a takze dostepu w kontekscie relacji
miedzyoperatorskich!. Cele te, nadal aktualne, wymagaja podejmowania
kompleksowych dziatan w zakresie formutowania regul infostradowej
ko-egzystencji w odniesieniu zaréwno do samej sieci, jak i jej miejsca
w strukturze otaczajacego S$wiata, na wszystkich poziomach decyzyjno-
Sci, a takze wieloaspektowego ujecia adekwatnego do ponadnarodowe-
go charakteru Internetu oraz jego szerokiego spoteczno-ekonomicznego
znaczenia. Cyberprzestrzen nalezy bowiem rozpatrywaé w kategoriach
technologii, dochodowego sektora przemyslowego, ale réwniez po-
wszechnie stosowanego narzedzia, medium komunikacyjnego, zbioru
dobr materialnych i no$nika idei. Procesy ustalania zasad funkcjonowania
sieci powinny zatem uwzglednia¢ zlozonos¢ jej istoty. W takim tez kon-
teksScie regulacje normatywne dotyczace infostrady staja si¢ obszarem za-
interesowania polityki internetowej definiowanej przez S. Bramana? jako
tworzenie tych praw i regulacji, ktére dotycza zagadnien specyficznych
dla infrastruktury Intrnetu i jej uzytkowanikdéw, np. nazw domen, albo
odnosza si¢ do wymagajacych ponownej kodyfikacji diugoterminowych
kwestii prawnych zwiazanych ze zmianami wywolywanymi w otoczeniu
przez internetowe srodowisko cyfrowe np. statusy praw autorskich.

M. du Vall i A. Walecka-Rynduch za M. Margalis i D. Resnick dzie-
la polityke Internetu, wedtug sfery jej ingerencji, na polityke wewnatrz
sieci, polityke ksztaltowania sieci oraz wykorzystywania sieci w polityce.
Pierwsza oznacza wewnetrzng polityke spolecznosci internetowych, cha-
rakter wzajemnych relacji, caly mikroswiat poczty elektronicznej, grup dys-
kusyjnych, etykiety. Druga kategoria odnosi si¢ do ,,zwyklej polityki” wply-
wajqgcej na siec, czyli takich kwestii jak dostep, wlasnosc i kontrola, cenzura
i regulacje. Wreszcie trzecie okreslenie dotyczy politycznego wykorzystania
komputerow polgczonych w sie¢ majgcego na celu probe dokonania zmia-
ny spoltecznej lub kulturowej w swiecie rzeczywistym™>.

1) P. Waglowski, Prawne aspekty rozwoju spoleczeristwa informacyjnego w Polsce, PARP
2009, s. 4, http://www.web.gov.pl/g2/big/2009_12/60262697a02b6fe40139bbcbec311850.pdf,
[dostep: 12.05.2011].

2) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 140.

3) M. du Wall., A. Walecka-Rynduch (red.), Netarchia jako propozycja modelu demokracji
przyszlosci, Wspdlczesna przestrzeri  polityczna. Ewolucja czy rewolucja?, Krakowskie
Towarzystwo Edukacyjne Sp. z 0.0., Krakdw 2011, s. 46.
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Polityka Internetu nie jest jednolita na wszystkich poziomach funk-
cjonowania, a normalizacje ponadpanstwowe czesto koliduja z prawo-
dawstwem poszczeg6lnych krajow i zapisami ich narodowych konstytucji.
Dzieje si¢ tak na przyklad w sferze dzialalnoSci Internetowej Korporacji ds.
Nadawania Nazw i Numerdéw (ICANN) odpowiadajacej za przyznawanie
domen internetowych i nadzér nad serwerami DNS na calym $wiecie*.

Dotkliwie odczuwane sa rowniez luki w prawnych regulacjach cyber-
przestrzeni, a ujawniajace je orzeczenia sadowe stajg si¢ coraz czestsze.
Luke taka stanowi przyktadowo brak przepiséw ustalajacych granice in-
gerencji administratorow w prywatne konta uzytkownikow. W kontekscie
obowiazkow administratora, do ktérego nalezy zgodna z przepisami dba-
fos¢ o funkcjonowanie portalu, nadanie mu wysokich uprawnien w tym za-
kresie z jednej strony wydaje si¢ by¢ rzecza niezbedna, z drugiej za$ stwarza
zagrozenie naruszenia prawa uzytkownika do prywatnosci.

2. Istota glownych aspektow polityki sieci

Najwazniejsze problemy polityki Internetudotycza czterech aspek-
towponadnarodowej aktywnoSci w sieci, nazwanych przez S. Bramana
kwestiami Big Four. Sa to: dostep do Internetu (access to the Internet),
dostep do tresci (access to content), prawa wlasnosci (property rights)i pry-
watnos¢ (privacy)’.

Na Rysunku nr 1 przedstawiono proponowany schemat ukazujacy
strukture wymienionych aspektdéw globalnej polityki Internetu, opisywa-
nych w dalszej czgéci opracowania.

4) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 159.
5) Tamze, s. 156.
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Rysunek 1. Glowne aspekty globalnej polityki Internetu
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Dostep do Internetu

Zachodzacy proces cyfrowego podziatu Swiata dotyczy w duzej mie-
rze poglebiajacych si¢ nierdwnosci w dostgpie do Interneru, przy czym
wskaznik tego dostepu jest SciSle zwigzany z poziomem rozwoju danego
regionu mierzonym wielkoscig PKB®.

6) E. Mayor, Przyszlos¢ Swiata, Fundacja Studiéw i Badan Edukacyjnych, Warszawa, 2001,
s. 308.
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W kategoriach globalnej polityki Internetu problemy zwigzane ze zja-
wiskiem ,,luki wiedzy” na terenach o niskim statusie socjoekonomicznym,
potrzeba dzialan pomocowych na obszarach objetych brakiem dostgpu
do informacji i ich niedostateczna skutecznoscig,winny by¢ rozpatrywa-
ne nie tylko w aspekcie dostepnosci infrastruktury sieci, lecz rowniez pi-
Smiennosci internetowej oraz obwarowan kulturowych.

Dostep do infrastruktury

Dostepno§¢ infrastruktury internetowej dotyczy uzytkowania sieci
jako systemu oraz kwestii jej wykorzystania z poziomu stanowiska kom-
puterowego.

Na calym $wiecie infrastruktura Internetu podlega kontroli pafstwo-
wej 1 jest nadzorowana badZ bezposSrednio przez jej organy, badZ po-
Srednio poprzez reprezentujacych je wielko korporacyjnych sprzedaw-
cow, dzialajacych zgodnie z zaleceniami i procedurami rzadowymi. Pan-
stwo posiada wigc moc sprawczg w zakresie regulacji zasiegu Internetu
wprzestrzeni oraz stopnia penetracji wskazujacego, jaka czg$¢ populacji
zamieszkujacej dany obszar pokryty siecia ma do niej dostep. Kontrola
rzagdowa pozwala tez na osiaganie wzrostu wielkosci obu tych wskazZni-
koéw poprzez stosowanie takich instrumentow jak licencje, mechanizmy
cenowe i regulacje prawne warunkujace spoleczny dostep do sieci, np.
w Korei Potudniowej polityka rzadu spowodowata, iz w 2005 roku panstwo
to osiggneto nawyzszy na $wiecie wskaznik penetracji w zakresie ustug
szerokopasmowych (dane OECD), z ktorych w 2007 roku korzystato juz
91% gospodarstw domowych (dane NIA, 2008)” a obecnie celem korean-
skich wtadz jest upowszechnienie do kofica 2012 r. Iaczy internetowych
o predkosci 1 GB/s, czyli okoto 200 razy szybszych od oferowanych w USAS.

Zarowno w krajach rozwinictych, jak i rozwijajacych si¢ panstwo
umozliwia spoteczefistwu korzystanie ze stanowisk internetowych
w bibliotekach, szkotach i tele-centrach, by osoby nieposiadajace wia-
snego dostepu do sieci mogly z niej korzystaé. Na biedniejszych ob-
szarach powszechna stala si¢ inicjatywa ,,Laptop dla kazdego dziecka”
polegajaca na zakupach w ramach masowych kontraktéw rzadowych
tanich, przenoSnych komputeréw w celu zapewnienia dzieciom i mfo-
dziezy szkolnej mozliwisci korzystania z infostrady’. W jej ramach

7) O. Hyeryoung, New Media Practices in Korea, International Journal of Communication
5, 2011, s. 323, http://ijoc.org/ojs/index.php/ijoc/article/viewFile/701/527, [dostep: 23.05.2011].
8) M. McDonald, Home Internet May Get Even Faster in South Korea, New York Times,
21.02.2011, http://www.nytimes.com/2011/02/22/technology/22iht-broadband22.html,
[dostep: 21.02.2011].

9) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess, (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 157.
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OLPC, amerykanska organizacja non-profit, do roku 2010 dostar-
czyta w ramach takich uméw 2 miliony tanich notebookoéw dla dzieci
z 40 panstw'®,

Jendym z gtownych zadan polityki Internetu jest niwelowanie barier
w dostepie do sieci, na ktore napotykaja osoby niepetnosprawne. Sg one
realizowane przez ustawodawcOw poprzez narzucanie stronom wWww
okreSlonych standardow uzytkowych czy tez wspomaganie badan i rozwo-
ju technologii stuzacych upowszechnianiu Internetu!'. W ramach polityki
udostepnienia infostrady osobom niepelnosprawnym, na mocy dyrekty-
wy eEurope 2002, kraje Unii Europejskiej podjely zobowigzanie zapew-
nienia dostepu do swoich serwiséw internetowych bez dyskryminowania
uzytkownikow, rowniez poprzez uwzglednianie oczekiwan internautow
ze specjalnymi potrzebami'.

PiSmiennoS¢ internetowa

Tradycyjne znaczenie piSmiennoSci, pochodzace z ery druku, oznacza
umiejetnosSci pisania i czytania pozwalajace na rozumienie sensu odbie-
ranych informacji i tworzenie zrozumialych wiadomosci.W erze cyfrowej
pojecie to uzyskuje jednak szersze, wielowymiarowe znaczenie. Przekaz
informacji za pomocg obrazu doprowadzit bowiem do powstania nowej
kategorii pismiennosci medialnej. Umiejetno$¢ wyszukiwania, selekcji
i wykorzystywania r6znych form pozadanych informacji znajdujacych sie
w sieci oraz ich tworzenia i udostepniania definiuje ptaszczyzne pismien-
nosci informacyjnej, natomiast umiejetnos¢ stosowania dostepnych, spe-
cjalistycznych technik do tworzenia nowych rozwiazan kreuje pismien-
nosc technologiczng. Wszystkie one sg czynnikami niezbednymi do prawi-
diowego i efektywnego uzytkowania Internetu’®.

Na rysunku nr 2 znajduje si¢ schemat przedstawiajacy strukture pi-
Smiennosci w epoce druku oraz strukture wymienionych, nowych jej ka-
tegorii powstajacych w erze cyfrowej, w Srodowisku internetowym.

10) http://wiki.laptop.org/images/2/24/OLPCF_M%26E_Publication.pdf

Hieji Z., Barry B. iinni, Assessment Overview of One Laptop per Child Projects, One Laptop
per Child Foundation Learning Group, wrzesien 2010, s. 4.

11) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 157.

12) http://ec.europa.eu/information_society/eeurope/2002/action_plan/pdf/actionplan_en.pdf
eEurope 2002, All Information Society For all, Action Plan, Council of the European Union,
Commission of the European Communities, Bruksela, 2000-06-14, s. 17-18.

13) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 157-158.
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Rysunek nr 2. Struktura pismiennosci tradycyjnej versus nowe kategorie pi-
Smiennosci internetowej. Wlasne opracowanie graficzne.
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Poszczegblne kategorie piSmiennosci cechuje wielostopniowe spektrum,
krafice ktorego wyznaczaja: poziom funkcjonalny oraz zaawansowany poziom
tworczy. Funkcjonalna piSmienno$¢ tradycyjna pozwala na wykonywanie co-
dziennych czynnosci, takich jak czytanie oznaczef, wyszykiwanie towarow,
ktore chcemy kupi¢, wypelnianie formularzy urzedowych oraz pracowniczych.
Pismienno$¢ tradycyjna na najwyzszym poziomie tworczym prezentuja zas
awangardowi pisarze kierujacy rozwdj jezyka i form narracyjnych w nowych kie-
runkach. Funkcjonalnos$¢ piSmiennosci medialnej obejmuje zdolno$¢ rozumie-
nia przekazéw medialnych, rozpoznawania motywow stojacych za odbieranymi
informacjami, ich spofecznych, politycznych i ekonomicznych konsekwencji
oraz wyciagania wnioskdw plynacych z uzyskanej w ten sposob wiedzy. Poziom
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tworczy pismiennosci medialnej prezentuja natomiast autorzy przekazéow do-
cierajacych do masowego odbiorcy. Na funkcjonalnym poziomie piSmiennoSci
informacyjnej znajduje si¢ zdolnos¢ uzytkownika do wyszukiwania i oceniania
potrzebnych tresci oraz zarzadzania nimi, a na poziomie twdrczym projekto-
wanie i zarzadzanie wielkoformatowa architektura informacji kierowanych do
duzych populacji wraz ich treSciami i jezykiem. W obszarze piSmiennosci tech-
nologicznej funkcjonalny koniec spektrum odnosi si¢ do podstawowych funkcji
uzytkowania Internetu, takich jak przetwarzanie tekstu, serfowanie po sieci, za-
rzadzanie poczta internetowa, podczas gdy drugi kraniec reprezentuja tworcy
wiasnych kodoéw pisanych w specjalistycznych celach'.

Na rysunku nr 3 przedstawiono graficzng interpretacje scharakteryzo-
wanego wyzej spektrum poszczegdlnych kategorii piSmienniczych.

Rysunek nr 3. Poziomy zaawansowania poszczegolnych kategorii pismien-
nosci. Wiasne opracowanie graficzne
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14) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 158.

164



Opisane wyzej formy piSmiennoSci staja si¢ przedmiotem polityki
Internetu poprzez obejmowanie ich funkcjonalnych pozioméw standar-
dami powszechnej edukacji oraz prowadzenie nauczania w publicznych
oSrodkach dydaktycznych podlegajacych organom rzadowym. Dzigki
temu, obok tradycyjnej umiejetnoSci pisania i czytania, w edukacji za-
istnialy takze: ksztatcenie medialne, informacyjne oraz technologiczne.

Roéznice kulturowe a dostep do Internetu

Roznice kulturowe generuja czesto powstawanie barier utrudniaja-
cych lub uniemozliwiajacych dostep do Internetu. Dlatego tez w wielu
czeSciach swiata stajg si¢ one powaznym problemem i przedmiotem po-
lityki pafistw oraz organizacji migdzynarodowych. Polityka ta musi mie¢
jednak charakter kompleksowy, gdyz dotyczy wielorakich aspektow kul-
turowych oraz odmiennoSci uksztattowanych na rézych szczeblach orga-
nizacji spoteczenstw.

Regulacje tamigce jedne bariery kulturowe czesto tworza inne bariery,
co prowadzi do porazek polityki Internetu, np. w Potudniowej Afryce prze-
pisy wymagajace zatrudniania w kazdym publicznym tele-centrum dwoch
menadzerdw, w tym jednej kobiety, okazaly si¢ na tyle sprzeczne ze zwy-
czajem obowiazujacym na terenach plemiennych, iz na wielu obszarach nie
pozwalaly na korzystanie me¢zczyznom z ustug takich centrow®.

Z drugiej strony przyktadem sukcesu rzadowej polityki internetowej
w zakresie tamania barier kulturowych w dostepie do sieci sa pozytywne
efekty wsparcia udzielanego w niekt6rych krajach podmiotom tworzacym
strony internetowe dla spoleczno$ci mniejszosciowych.

Dostep do tresci

Upowszechnianie dostepu do infrastuktury internetowej powoduje, iz za-
daniem polityki Internetu staje si¢ regulowanie warunkéwdostepu do tresci
oraz normowanie obszaréw zwigznych z neutralnoscia sieci i jej cenzura.

Sposob realizacji tych zadafi determiniwany jest w wielu przy-
padkach ukierunkowaniem instytucji pafnstwowych na zachowanie
lub ekspansje wladzy, co objawia si¢ ograniczeniami w dostepie do
treci w sieci. W tym celu ,znajdujg (instytucje paristwowe) rozma-
ite preteksty — bezpieczeristwa paristwa, arbitralnie rozumianego bezpie-
czenistwa obywateli (np. w ramach struktury paristwa opiekuriczego),
ochrony rozmaitego typu tajemnic, glownie wlasnych, ochrony wrazli-
wosci moralnej czy obyczajowej wybranych segmentow populacji, wresz-

15) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 158.
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cie inwigilacji spoleczeristwa pojetej jako warunek zachowania wlasnej
stabilnosci... Paradoksem jest, ze od tego zagrozenia, powszechnego
w paristwach autorytarnie rzgdzonych, nie sq bynajmniej wolne kraje no-
minalnie demokratyczne i w mniejszym czy wigekszym stopniu liberalne™®.

Sterowanie parametrami infrastruktury sieci

Warunki dostgpu do tresci w sieci moga by¢ ksztattowane w zakresie
ograniczania tegoz dostepu lub wspomagania go poprzez sterowanie pa-
rametrami infrastruktury.

Przyktadem polityki panstwa w zakresie sterowania ograniczajacego
jest Kuba, gdzie co prawda dostgpowi do Internetu przyznano status pod-
stawowego prawa czlowieka, to jednak jego realizacja ma miejsce jedynie
w sferze dostepu do infrastruktury. Komunikacja w sieci odbywa si¢ bo-
wiem od lat przez waskie tacza bedace wiasnoscia panstwowych prowajde-
réw i pozostajace pod ich kontrola, a aktywnoS$¢ za pomoca satelity lub pod
przybranym nazwiskiem kwalifikowane s3 jako przestepstwa kryminalne!”.

Badania nad zwyczajami dotyczacymi serfowania po sieci wskazuja,
iz rOznice w czasie uzyskania dostepu do stron www identyfikowane sa
przez uzytkownikéw jako réznice w fatwosci osiggniecia tego dostepu.
Nalezy wiec spodziwac sig, iz im ten czas bedzie dtuzszy, tym liczba od-
wiedzin nizsza. Tendencje taka potwierdzaja raporty dokumentujace
skutki wydtuzania czasu dostepu do witryn przez prowajderéw w Stanach
Zjednoczonych oraz w innych krajach?s.

Sterowanie wspomagajace zachodzi natomiast we wszystkich kra-
jach, w ktorych pafnstwo wspiera wzrost parametrow przyspieszajacych
i uatwiajacych komunikacje w sieci.

Kategoryzacja tresci

Regulacje polityki Internetu stwarza¢ moga dogodne warunki dla eks-
pansji w sieci okre§lonych kategorii informacji. W wiekszosci krajow ka-
tegorie taka tworza tresci edukacyjne.

Rzad koreanski, podobnie jak rzady wielu innych krajow, wywiera
instytucjonalne i systemowe naciski na nauke umiejetnosci korzystania

16) Z. Pucek, Uwagi o sferze publicznej i internecie, [w:] K. Pokorna-Ignatowicz,
J. Bierowka (red.), ,Stare” media w obliczu ,,nowych”, ,,nowe” w obliczu ,,starych”, Media
i Polityka, tom 3, Krakowskie Towarzystwo Edukacyjne sp. z 0.0., Krakow 2011, s. 144.

17) P. Rutkowski, Paristwo nie zamierza zrezygnowac z wprowadzania ograniczer

w Internecie, Computerworld,
http://www.computerworld.pl/news/368828/Panstwo.nie.zamierza.
zrezygnowac.z.wprowadzania.ograniczen.w.Internecie.html, [dostep: 04.04.2011].

18) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 159.
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z mediéw cyfrowych.W 1997 r. powstal tam funkcjonujacy nadal krajowy
projekt , ICT w edukacji”, zgodnie z ktérym wdrozono przepisy majace
na celu promowanie stosowania ICT na kazdym etapie nauczania oraz
opracowano ogolnokoreanski system e-learningowy'’. Podobnie Amery-
kanski National Broadband Plan wskazuje edukacje online poprzez sze-
rokopasmowe tacze jako priorytetowy cel XXI wieku®.

Niezaleznos§¢ sieci

Wedtug Z. Pucka neutralno$¢ sieci to stan, w ktorym prowajderzy ,,nie
majg prawa w zaden sposob ograniczac lub blokowac dostepu do okreslo-
nych witryn, ustug i protokolow”, co oznacza, iz ,,wykupujgc dostep do In-
ternetu, mamy nieograniczony dostep do wszystkich zasobow z predkoscig
okreslong w umowie™'.

Obecnie w USA trwa debata nad propozycjami legislacyjnymi ograni-
czajacymi neutralno$¢ sieci, wysuwanymi przez lobbyprowajderéw. Podob-
nie jak w wielu innych krajach ubiegaja si¢ oni o prawo do spowolniania
dostepu internautéw do tych stron www, ktore nie wnoszg optat za spe-
cjalng opieke. W przypadku usankcjonowania tych postulatéw dostawcy
mogliby w ramach wspdlnych dziataf catkowicie zablokowaé dostep do
takich witryn?, niszczac ide¢ Internetu jako symbolu wolnosci dostepu
i przekazu informacji oraz sprzyjajac jego uzaleznianiu od grup podporzad-
kowujacych dziatania w cyberprzestrzeni swoim partykularnym interesom.

Z drugiej jednak strony sami uzytkownicy moga ustala¢ na swoich
komputerach parametry dostepu do tresci poprzez stosowanie progra-
mow filtrujacych, pozwalajacych na blokowanie potaczen ze stronami
o okreslonych kategoriach tematycznych. Oprogramowanie takie nie jest
jednak doskonate, zwykle bazuje ono bowiem na komputerowej analizie
tekstow, nie zapewniajacej perfekcyjnosci zabezpieczenia. Ich stosowa-
nie prowadzi czgsto do réwnoczesnego blokowania tresci niepozadanych
wraz z wysoce pozadanymi. Program chroniacy przed dostgpem do stron
poswigconych pornografii moze np. uniemozliwi¢ faczenie si¢ z witryna-

19) O. Hyeryoung, New Media Practices in Korea, International Journal of
Communication 5, 2011, s. 321-322, http://ijoc.org/ojs/index.php/ijoc/article/
viewFile/701/527, [dostep: 23.02.2012].

O. Hyeryoung, New Media Practices in Korea, International Journal of Communication 5,
2011, s. 321-322.

20) http://www.broadband.gov/plan/, National Broad Band Plan. ConnectingAmerica,
[dostep: 23.02.2012].

21) Z. Pucek, Uwagi o sferze publicznej i internecie, [w:] K. Pokorna-Ignatowicz,
J. Bierowka (red.) ,Stare” media w obliczu ,,nowych”, ,,nowe” w obliczu ,,starych”, Media
i Polityka, tom 3, Krakowskie Towarzystwo Edukacyjne sp. z 0.0., Krakow 2011, s. 142.

22) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 159.
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mi edukacyjnymi dla dorostych lub poswieconymi rakowi piersi. Row-
niez zawodny jest typ programow filtrujacych, funkcjonujacych w opar-
ciu o parametry akceptowalnoSci stron, wyznaczane przez uzytkownika
i sprawdzajacych ich zawartos¢ np. wedtug preferencji religijnych?.

Istotnym przejawem braku neutralnoSci Internetu jest cenzurowanie
materialéw zamieszczanych w sieci i tym samym pozbawienie go waznej
funkcji Zrédta spektrum opinii i informacji. Powszechnie za cenzure nie
uwaza si¢ blokowania dzieciom dostgpu do treSci uznawanych za szkodli-
we lecz dzialania zwigzane z ograniczaniem swobody wypowiadania si¢
internautdw oraz blokowaniem im polaczefi z witrynami zawierajacymi
tresci niewygodne dla kreatoréw polityki.

Chiny uznawane sa za kraj posiadajacy najsilniejsza cenzure Internetu.
Narodowy system cenzury stron www zwany Great Firewall of China ogra-
nicza lub uniemozliwia dostep do wielu gatezi sieci. W efekcie chinski in-
ternauta, ktory probuje potaczy¢ sie z witryng amerykanskiej organizacji
walczacej o wolnoSci obywatelskie przekierowany zostanie automatycz-
nie na stron¢ rzadowa. Chinski aparat wtadzy cenzuruje tez dodatkowo
e-maile, fora, chaty i blogi*.

W Iranie natomiast rzagd monitoruje polityczne oraz nowo powsta-
jace strony, blokujac dostep do tresci pornograficznych, anonimowych,
poswieconych mniejszoSciom seksualnym, niektérym zagadnieniom poli-
tycznym oraz prawom kobiet®.

Prawo wlasnoSci intelektualnej

Transformacja ekonomii przemysfowej w ekonomi¢ informacyjna prze-
biega w warunkach przestarzalych i niewydolnych regulacji dotyczacych praw
wlasnosci intelektualnej. Rozwdj Internetu wykazuje coraz bardziej palaca
potrzebe nowych unormowan prawnych w tym obszarze, uwzgledniajacych
specyfike funkcjonowania sieci i wychodzodzacych poza kwestie ekonomicz-
ne. Z tego powodu na catym Swiecie prowadzone sa prace kodyfikacyjne
w kierunku identyfikacji nowych form wiasnosci wyrostych w oparciu o siec,
zmian w prawie wiasnosci intelektualnej z uwzglednieniem potrzeb infor-
strady i uzgadniania nowych definicji pojecia dozwolonego uzytku, biorac
pod uwage stuzebna role prawa wobec roznych celéw spotecznych.

Coraz bardziej pozadana wydaje si¢ by¢ dyskusja na temat zasadnosci
przyjmowania formuly regulacji prawa wtasnosci intelektualnej polegaja-
cej na objeciu przestrzeni wirtualnej odrebnymi kodyfikacjami, odbiega-

23) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 159-160.

24) J.J. Parsons, D. Oja, New Perspectives on Computer Concepts 2012: Comprehensive,
Course Technology, Cengage Learning, 2012, s. 347.

25) Tamze, s. 347.
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jacymi od tych, obowiazujacych w strefie off-line. Przeciwnicy takich roz-
wigzan upatruja w nich liczne zagrozenia np. usankcjonowanie prawa wy-
dawcdw muzycznych do powszechnego szpiegostwa w sieci i, bezprawnych
w Swietle tradycyjnego prawa, wlaman do komputeréw prywatnych uzyt-
kownikow w celu czerpania zyskow finansowych. Pojawiaja si¢ tez glosy za-
rzucajace lobbystom gospodarczym blokowanie inicjatyw spotecznych na
rzecz polityki Internetu, porzadkujacej ko-egzystencje w cyberprzestrze-
ni poprzez przystosowanietradycyjnego prawodwastwa funkcjonujacego
z powodzeniem w wymiarze off-line.

Ekspansja nowych form wlasnoSci

Internet sprzyja powstawaniu nowych form wtasnosci intelektualnej
w wirtualnym $wiecie. Zjawisko to niesie ze sobg szereg probleméw na-
tury formalnej, gdyz istniejace unormowania nie sa dostosowane do po-
trzeb wynikajacych ze specyfiki tych form. Interakcje pomiedzy wirtualna
wlasnoscig intelektualna, jej wartoScia i ekonomia offline generuja kwe-
stie prawne stanowiace prawdziwe wyzwania dla polityki Internetu.

Adresem miejsca w cyberprzestrzeni jest domena, ktorej natura jest roz-
na od potocznego znaczenia tradycyjnego adresu. Nazewnictwo domen two-
rzone w wymiarze globalnym podlega monopolistycznemu zarzadowi ICA-
AN. Obrot nimi wymaga zatem ponadpafstwowych rozwigzah prawnych
z obszaru zfozonych kwestii: wlasnosci intelektualnej, miedzynarodowego
prawa cywilnego i karnego, pozwalajacych na roztrzyganie sporéw dotycza-
cych bezprawnego uzywania znakéw towarowych w nazwach domen, ,za-
gniezdzania si¢ dzikich lokatorow” na stronach www — niczym nieroznigce si¢
od wlamania do fizycznie istniejacego obiektu w Swiecie realnym, zakupu
nazw domen z zamiarem ich odsprzedazy dla zysku czy tez kwestii przepro-
wadzania transakcji finansowych z uzyciem nazwy domeny?.

Zmiany w prawie wlasnosci intelektualne;j

Obszar znaczeniowy pojecia wlasnoSci intelektualnej dotyczy czterech
gtownych sfer: prawa autorskiego, czyli copyright, patentow, znakoéw han-
dlowych i tajemnic handlowych.

W nastepstwie szybkiego rozwoju cyberprzestrzeni do najbardziej
spornych i wciaz otwartych kwestii polityki Internetu naleza regulacje
prawne w zakresie zmian wprowadzanych w prawie autorskim, obejmu-
jacym prawa do: reprodukcji dziel, opracowywania dziet pochodnych
na bazie oryginalu, dystrybuowania ich oraz publicznego wykonywania

26) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 160.
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i publikowania. Funkcjonowanie systemu copyright jako zbioru uprawnien
majatkowych wymaga utrzymania rownowagi pomiedzy zabezpieczeniem
prywatnych intereséw autora a korzyScia publiczng mierzong rozwojem
nauki i sztuki, lecz rownowaga ta wynika z wigkszej niz w Swiecie offline
i wcigz rosnacej liczby sktadowych?’.

Pojawiajace si¢ opinie dotyczace celowoSci tworzenia oddzielne-
go prawa autorskiego dla obszaru Internetu spotykaja si¢ z zarzutami,
iz dzialanie takie tamatoby zasady przyjete przez Konwencje Bernenska,
wprowadzatoby zamieszanie spowodowane dualizmem kodyfikacyjnym
oraz umozliwilo grupom nacisku dziatania zmierzajace do podporzad-
kowywania sieci swoim interesom, co sprzyjaloby hamowaniu inwencji
tworczej jej uzytkownikow.

Ponizsze przyktady przyblizaja mechanizm kierowania pod$wiado-
mym roznicowaniem ludzkich czynéw w srodowiskach on-line i off-line
w aspekcie prawa autorskiego.

Gdyby Andy Warhol wykorzystal zdjecia opublikowane w National
Geographic do wyklejenia z nich obrazu i pokazywal 6w obraz na pu-
blicznej wystawie, wowczas opinia publiczna raczej nie zarzucifaby
mu famania praw autorskich. Jezeli za$ jaka$ osoba zaimportuje ob-
razy zdje¢ z witryny pisma i wykona podobne dzielo co Andy Warhol,
a nastepnie zamiesci je na swojej stronie internetowej, to istnieje wyso-
kie prawdopodobienistwo, iz korporacje finansowe lub prawne podejma
proby przedstawienia tego dzialania w oczach opinii publicznej jako
przestgpstwa naruszajacego wlasnos$¢ intelektualng. Na obecnym eta-
pie synergii ekonomicznej Internetu organizacje finansowe inwestujace
w biznes cyfrowy staraja si¢ za wszelka cen¢ urynkowic go, oprze¢ o zasa-
dy ekonomii i podporzadkowac¢ swoim partykularnym interesom.

Roéwniez prawo dotyczace patentdow funkcjonalnych, chronigcych
procesy, maszyny, artykuly przemystowe, sktady substancji, badania ge-
netyczne nad zwierzetami i patentow projektowych zabezpieczajacych
wzory wymaga zmian dostosowujacych go do nowej, internetowej rze-
czywistosci. Kazda z technologii cyberprzestrzennych obejmuje bowiem
wiele patentéw, prawie zawsze znajdujacych si¢ pod kontrolg jakiej$
korporacji. Spory wywotuja stanowiska niektorych firm wnoszacych,
by cate formy pewnych dziatalnoSci obejmowac patentami, np. odnoto-
wano szereg protestow, gdy w USA prawnie usankcjonowano opatento-
wanie przez spotke Amazon.com jednego kliknigcia przyciskiem myszy
jako sposobu dokonywania zakupow. Decyzje t¢ mozna oczywiScie uznac
za absurd patentowy, lecz mozna ja tez podwazac, oskarzajac Amazon

27) A. Wolniak, Kod, normy spoleczne, prawo i rynek: cztery regulatory zachowarn w Internecie
i ich wzajemne zaleznosci, CBKE e-biuletyn, 1 kwietnia 2006r http://cbke.prawo.uni.wroc.pl/
files/ebiuletyn/Kod_normy_spoleczne_prawo_i_rynek.pdf, [dostep: 12.03.2012].
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o przywlaszczenie sobie cudzej myS§li technicznej, nalezacej do wynalaz-
cy myszy, stuzacej do klikania w przestrzeni cyfrowej. Mozna tez uznac,
iz pociagnie ona za sobg bardziej wyrafinowane i groZne dziatania. Gdyby
na przyktad wynalazca opatentowal wymyslone przez siebie urzadzenie
do mocowania kol, po czym kto§ inny opatentowal stosowanie tego urza-
dzenia do mocowania kot samochodowych, a jeszcze kto$ inny do kot
samolotow itd., wowczas prawowity wiasciciel patentu zZrodiowego zosta-
nie de facto pozbawiony praw do swojego wynalazku na rzecz sprytnych
korporacji prawniczych, ktore podejmowac beda decyzje, gdzie i w jaki
sposOb zostanie on zastosowany oraz kto czerpat bedzie z niego korzySci.
Tylko w Stanach Zjednoczonych usankcjonowano patentowanie pro-
gramow komputerowych, ktdre uznano za wynalazki, czego skutkiem jest
niebezpieczne prawo do patentowania nawet fragmentéw kodow poszcze-
g6lnych programow, co réwniez wzbudza na $wiecie liczne kontrowersje®.
Rosnaca liczba zgalaszanych patentdw, niewydolnos$¢ biur rozpatruja-
cych wnioski, pogtebiajace si¢ problemy identyfikacji nowych produktow
w aspekcie juz objetych patentami oraz powszechnie wykorzystywane
oprogramowanie open-source, ktorego elementy czgsto zawlaszczaja pro-
ducenci oprogramowania komercyjnego i probuja je patentowac, powo-
duja koniecznos$¢ reformy systemu. Reforma ta powinna sprzyja¢ rozwo-
jowi cywilizacyjnemu §wiata i wzrostowi inwencji tworczej czlonkow jego
spoteczenstwa oraz zabezpiecza¢ dobro ogdlnospoteczne, ktére stanowia
miedzy innymi wspomniane darmowe, upublicznione oprogramowania.
Znaki handlowe (frade marks) funkcjonujace w Polsce pod pojeciami
znakow towarowych i wzorow przemystowych chronig nazwe i graficzng, uni-
katowa reprezentacje produktu. Kwestie prawne dotyczace znakow handlo-
wych w Internecie zwigzane sa przede wszystkim z wlaczaniem ich do nazw
domen, dotgczaniem do awatar6w lub innych produktow wirtualnego Swiata.
Famaniem prawa jest z pewnoscia nieuprawnione umieszczanie zna-
kéw handlowych na fizycznych towarach, sprzedawanych za poSrednic-
twem Internetu oraz umieszczanie znakow firmowych, bez zgody ich
wlasciciela, na wtasnych stronach internetowych. Jednak, czy w takich sa-
mych kategoriach nalezy ocenia¢ internaut¢ umieszczajacego na ubraniu
swojego awatara znak firmy Adidas? Kwestia ta budzi wiele watpliwoSci.
Ochrona tajemnic handlowych, skodyfikowanych w Polsce, w odnie-
sieniu do tajemnicy przedsigbiorstwa, dotyczy poufnych informacji po-
siadajacych warto§¢ gospodarcza, chronionych przez wiascicieli przed
udostepnianiem ich nieupowaznionym stronom i przed ich bezprawnym
wykorzystaniem. Jest ona zazwyczaj realizowana poprzez praktyki nie-

28) A. Wolniak, Kod, normy spoteczne, prawo i rynek: cztery regulatory zachowari w Internecie
i ich wzajemne zaleznosci, CBKE e-biuletyn, 1 kwietnia 2006r.http://cbke.prawo.uni.wroc.pl/
files/ebiuletyn/Kod_normy_spoleczne_prawo_i_rynek.pdf, [dostep: 12.03.2012].
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ujawniania, ktore w zwigzku z technologicznym zaawansowaniem Inter-
netu wykazuja ograniczona skutecznosc.

Dozwolony uzytek

Pojecie dozwolonego uzytku dotyczy okreSlenia granic, do jakich wta-
Sciciel intelektualnej wtasnoSci moze ograniczy€ jej udostgpnianie oraz
wskazania sytuacji i warunkow, w ktorych uzycie owej wlasnosci stuzy
waznym celom spotecznym?.

Dozwolony uzytek, tradycyjnie dotyczacy praw autorskich, coraz moc-
niej wkracza tez w obszar patentow.

W wielu krajach instytucja prawna fair usne okresla zakres dozwolo-
nego uzytkowania dobra intelektualnego, zapewniajac wtascicielowi zy-
ski plynace z tytutu wiasnosci a spoleczefistwu prawo dostepu do niego.
W efekcie dopuszcza si¢ stosowanie materiatlow objetych prawem co-
pyright, przewaznie w celach edukacyjnych, tworczych i rozrywkowych
o charakterze non-profit*. Poniewaz czesto trudno jest zdefiniowac, kto-
re z nowych praktyk komunikacyjnych w Internecie spetniaja te kryteria,
nalezy wzmocnic¢ wysitki w kierunku normalizacji tych kwestii.

Istotnym i wcigz otwartym zagadnieniem wydaje si¢ by¢ rowniez
uprawnienie autoréw i osob posiadajacych prawa majatkowe do dziet
o decydowaniu o formie i zakresie ich udostgpniania. By¢ moze problem
rozwigzatoby proste znakowanie plikow zamieszczanych w sieci przez
dysponentow, kategoryzujace dopuszczalne poziomy i zakresy ich uzyt-
kowania. Raz wprowadzonego oznaczenia nie mozna by bylo zmienic.
W ten sposob dysponenci okreslaliby forme rozpowszechniania swoje-
go dorobku a interneuci mogliby korzystaé z niego wedtug przejrzystych
i precyzyjnych regut.

W cyberprzestrzeni pojecie dozwolonego uzytku zyskuje szerszy wy-
miar kodyfikacyjny,ktory zilustrowaé moze nastepujacy przyktad. Autor
utworu muzycznego bezplatnie i bez ograniczen udostepnia go w Inter-
necie,utwor zyskuje milionowe rzesze fandéw, nast¢pnie w wyniku sukcesu
podpisuje on kontrakt na éw utwdr z wytwornig plytowa, co zmienia zasa-
de dystrybucji utworu. Fani, ktorzy spotecznie pracowali na jego sukces,
nagle uzytkujac utwoér na dotychczasowych zasadach, staja si¢ przestep-
cami. Z punktu widzenia interesu spolecznego nowy komercyjny status
utworu musi budzi¢ kontrowersje.

29) S. Barman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 161.

30) A. Wolniak, Kod, normy spoteczne, prawo i rynek: cztery regulatory zachowari w Internecie
i ich wzajemne zaleznosci, CBKE e-biuletyn, 1 kwietnia 2006r. http://cbke.prawo.uni.wroc.pl/
files/ebiuletyn/Kod_normy_spoleczne_prawo_i_rynek.pdf, [dostep: 12.04.2012].
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Prywatnos¢

Prawo czlowieka do prywatnosci stanowi podstawe niezaleznosci jego
funkcjonowania w innych sferach zycia i dotyczyé moze np. wolnosci
wypowiedzi czy wolnoSci zwigzkdéw miegdzyludzkich, podlegajacych od-
dzielnym kodyfikacjom. Pojecie prywatno$ci w Internecie ksztaltowane
jest rozwojem technologii informacyjno-komunikacyjnych. Stwarzaja
one dzi§ zaréwno, rzadom, jak i prywatnemu biznesowi, gléwnie korpo-
racjom, mozliwoSci niespotykanej w swym zasiegu 1 precyzji ingerencji
w cyberprzestrzen, stwarzajac zagrozenie dla prywatnoS$ci internautow.
Zainteresowanie polityki Internetu w tym zakresie kieruje si¢ gtownie
na obszary zwigzane z ochrong prywatno$ci komunikacji, anonimowoscia
i ochrona danych osobowych.

Prywatnos$¢ w komunikacji

Prywatno$¢ w komunikacji nalezy rozumie¢ jako prawo do ochrony
miedzyludzkiego porozumiewania si¢ przed dostepem osob, ktdre nie sa
jego strona. Tradycyjne prawodwastwo w krajach demokratycznych usta-
la podstawy prywatno$ci rozméw prowadzonych w domu oraz w miej-
scach i w okolicznosciach, w ktorych z natury rzeczy obowigzuje zwyczaj
zachowania tajemnicy, jak w przypadku korespondenc;ji listowej, faczno-
Sci telefonicznej, kontaktow z prawnikami, spowiednikami czy lekarzami.

Cyfrowa informacja sieciowa niesiona przez Internet nie tylko ufatwia
dostep do tresci interpersonalnej komunikacji, ale tez pozwla na automa-
tyczne jej analizowanie poprzez wskazywanie poszczeg6lnych siow, fraz,
pojec lub struktur relacji intrepersonalnych. Grupami szczeg6lnie zaintere-
sowanymi famaniem prywatnoSci w sieci sg: aparat wladzy oraz korporacje.

Organy publiczne okreSlaja przepisy pozwalajace powotanym w tym
celu stuzbom panstwowym uzyskac¢ dostep do cyberprzestrzeni jako do
zrodta informacji waznych w procesach §cigania przestepstw kryminal-
nych lub ochronie bezpieczenstwa narodowego. Z drugiej jednak strony
totalitarne rzady nacisku stosuja techniki tamigce prawo do prywatnosci.

Podczas gdy w przeszioSci komunikacja miedzyludzka byta zwykle ce-
lem kontroli rzadowej w przypadku stwierdzenia podejrzanych zachowan
jednostek, to w Srodowisku internetowym identyfikacja podmiotéw po-
przez wskaznik podejrzanego zachowania ustgpila miejsca analizie da-
nych przeplywajacych poprzez sieci komunikacyjne. Pomimo tatwosci,
z jaka od wielu lat dziafania takie mogg by¢ podejmowane,kraje respektu-
jace prawa czfowieka nie pozwlaly na Scisty nadzor nad komunikacja mig-
dzyludzka w cyberprzestrzeni az do 2001 roku, czyli do momentu globalnej
eskalacji antyterrorystycznych niepokojow. Pomimo ryzyka, iz w kazdym
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panstwie argument bezpieczefistwa narodowego moze by¢ uzyty do ogra-
niczenia swobdd obywatelskich, réwniez w sposdb nieuzasadniony, w USA,
W czasie opracowywania prawa antyterrorystycznego w 2009 roku, nawet
zwolennicy libertarianizmu wsparli unormowania sankcjonujace urzedowy
nadzér nad e-mailami i innymi formami przekazu w sieci. Usankcjonowano
tez narzedzia pozwalajace na realizacje tego celu, z jednej strony poprzez
nakfadanie na dostawcow ustug sieciowych obowiazku archiwizacji przepty-
wu sieciowego przez okres od 6 miesiecy do dwdch lat, a z drugiej poprzez
precyzyjne formutowanie wymagan, ktore nalezy spetnic, by uzyskac specjal-
ne pozwolenie na nadzor korespondencji okreslonych jednostek lub grup?!.

Szczegbdlng warto$¢ dla korporacji przedstawia wiedza o tym, o czym
ludzie rozmawiaja i pisza. Tresci e-maili czy wypowiedzi na blogach lub
chatach nie tylko ukazuja preferencje konsumenckie internautdw, wska-
zuja niszowe rynki czy tez stuza reklamie wirusowej (,,viral” marketing),
lecz rowniez dostarczaja prowajderom sieciowym tresci, mogacych sta-
nowi¢ dla nich warto§¢ handlowa. Licencyjne umowy uzytkownikow
(end-user licensing agreements) uprawniaja zreszta czgsto dostwacow do
przetwarzania treSci wysylanych za posrednictwem udostepnianego przez
nich systemu. Jednym z pierwszych przejawow takiej dziatalnoSci byt ser-
wis internetowy pobierajacy oplate za dostep do tresci sprosnych e-maili,
wystanych przez klientéw dostawcow sieciowych®.

Anonimowos¢é

Istota anonimowosci tkwi w ochronie tozsamosci strony komunikujace;j
sie. J. Migga Kizza* okresla prawo do anonimowosci jako prawo do niepo-
siadania publicznej tozsamosci.W wielu krajach jest ono zagwarantowane
konstytucyjnie, na nim opiera si¢ rowniez w duzej mierze idea Internetu.

W rzeczywistosci petna anonimowo$¢ w Internecie jest ztudzeniem. Inter-
neuci traca ja bowiem przy kazdej probie skorzystania z sieci. Utrata ta przy-
biera forme bierna, gdy serfujac po infostradzie, pozostawiaja oni §lad swojego
adresu IP lub forme czynna poprzez np. zakladanie konta u prowajdera. Za-
sady anonimowosci naruszajg tez cookies, ktore monitoruja dane uzytkownika,
zawarte w formularzach serwisu internetowego, Iacznie z danymi osobistymi.

Internet dostarcza coraz silniejszych argumentéw do podjecia dysku-
sji nad wprowadzeniem ograniczen w prawie do cyberprzestrzennej ano-
nimowosci. Wykluczaja ja bowiem specyficzne potrzeby niektorych gatezi
aktywnoSci, np. handel elektroniczny, przesylanie dokumentow urzedo-
wych czy ujawnianie przestepcOw internetowych.

31) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 163.

32) Tamze, s. 163.

33) J. MiggaKizza, Ethical and Social Issues in the Information Age, Springer 2010, s. 90.
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Z drugiej jednak strony, argumentem uzasadniajacym anonimowos¢ jest
prawo do poszukiwania przez internaute informacji o chorobach umysto-
wych czy seksualnych bez sugerowania inwigilujacym cyberprzestrzen agen-
cjom rzadowym czy korporacyjnym, iz problemy te dotycza go osobiscie.

Ochrona danych osobowych

Dane osobowe w Internecie to informacje o osobach, dane z zakresu
ich finanséw, zdrowia, przeprowadzonych transakeji, zwyczajow czytelni-
czych i serfowania po sieci. W polskim prawodawstwie, zgodnie z art. 6.1
ustawy o ochronie danych osobowych, sa to ,,wszelkie informacje dotycza-
ce zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej”*.

Dostep do danych osobowych sprzyja kradziezom tozsamosci i r6zno-
rodnym rodzajom oszustw, a falszerstwa tych danych moga uniemozliwi¢
ofierze wykonywanie codziennych czynnoSci zwigzanych z transakcjami
kupna sprzedazy czy korzystania z praw obywatelskich. Nielegalny dostep
agencji rzadowych do danych osobowych sprzyja dziataniom ogranicza-
jacym wolno$¢ wypowiedzi, korporacje za§ mogg je, czesto wbrew woli
wlascicieli, wykorzystywacw kampaniach marketingowych.

Unia Europejska czyni wysilki legislacyjne w celu roztoczenia para-
sola ochronnego nad wszelkimi rodzajami danych osobowych. Jest to
jednak zadanie trudne, cho¢by z powodu braku jednolitych unormowan
i ich interpretacji w poszczegdlnych krajach cztonkowskich. W Polsce na
przyktad Giodo dopuszcza traktowanie adresu IP w kategoriach danych
osobowych, co jest jednocze$nie sprzeczne ze stanowiskiem sadu mona-
chijskiego, nie zaliczajacego tego adresu do takich danych®.

W USA kazdy typ informacji osobowych podlega odrebnemu prawodaw-
stwu, co pociaga za soba szereg skomplikowanych konsekwencji prawnych.

Szczegblnie wazne w obszarze ochrony danych sa dobre praktyki spo-
teczne. Nie zawsze bowim prywatnos¢ danych naruszana jest z rozmy-
stem, czasem wynika ona bowiem z przypadku (utraty laptopa lub no$ni-
ka pamigci), bledow oprogramowania komputerowego, czy tez niedosta-
tecznej wiedzy i umiejetnosci uzytkownika.

34) A. Sergiej, Ochrona danych osobowych w Internecie, Prawnik.pl,.http://www.prawnik.pl/
temat-dnia/277576,0chrona-danych-osobowych-w-Internecie.html, [dostep: 23.04.2012].
35) Tamze.

36) S. Braman, Internet Policy, [w:] M. Consalvo, C. Ess (red.), The Handbook of Internet
Studies, Blackwell Publishing, 2011, s. 164.
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3. Kierunki potrzeb kodyfikacyjnych
w obszarze cybeprzestrzennej koegzystencji

Tradycyjne prawo oferuje regulacje poruszonychw niniejszym opra-
cowaniu obszaréw, odnoszac si¢ jednak do ich ogodlnej specyfiki off-
-line, bez uwzglednienia szczegllnych potrzeb ko-egzystencji w prze-
strzeni cyfrowej. Zasadnicza warto$¢ przedstawiajag w tym zakresie ini-
cjatywy miedzynarodowe, stwarzajace podwaliny ponadpanstwowych
kodyfikacji, takie jak Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka przyjeta
w 1948 r. przez ONZ czy tez tworzona w 1950 r. Europejska Konwencja
Praw Czlowieka. Prawa majatkowe do wiasnosci intelektualnej zabezpie-
czaja w szczegdlnosci Konwencja Berneniska i Konwencja Paryska.

W dobie globalnego Internetu rola tych inicjatyw staje si¢ szczegolnie
znamienna. Skuteczno$¢ i sprawiedliwos$¢ regulacji dotyczacych sieci wy-
maga bowiem ogolnos§wiatowych unormowan, nadrzednych w stosunku
do lokalnych przepiséw krajowych. Ponadto inicjatywy te okreSlaja jed-
nolite wyznaczniki kodyfikacyjne dotyczace praw czlowieka, obligatoryj-
ne dla kazdej dziedziny i kategorii prawnej, ktorym polityka Internetu
winna si¢ podporzadkowac.

Staja wiec przed nig wyzwania zwigzane z jednej strony ze wzmozeniem
miedzynarodowych prac nad ujednoliceniem i precyzowaniem przepisow
dotyczacych funkcjonowania w cyberprzestrzeni, z drugiej za$ wynikajace
z koniecznosci ochrony szeroko pojetych wolnosci ludzkich zagrozonych
totalitarnymi tendencjami elit wladzy politycznej i gospodarczej. Jak pisat
bowiem K. T. Toeplitz¥, ,.klucz do przysziosci mediow lezy nie w wynalaz-
kach technicznych, ktorych nie brakuje, lecz w charakterze spoleczeristwa,
w ktorym chcielibysmy zy¢ w sposob godziwy i swiatly. Zarys takiego spo-
leczeristwa jest obecnie mglisty, a wola, aby je osiggngc, wydaje sie staba”.

37) K. T. Toeplitz, Dokqgd prowadzq nas media, ISKRY, Warszawa, 2006, s. 313.
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