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Abstract

The following article presents an attempt to verify some legal acts from
the years 1944-1956, which were penalized social, political and economic
life in Poland under the Communists in the postwar period. The Commu-
nists have never concealed that the criminal law has a significant role to
play in achieving political and economic objectives of the new government
and in building foundations of postwar Polish political system. They have
designated the law of the function of destroying the political opposition
and creating new economic reality. By using the criminal law the Com-
munists tried to solve a variety of economic problems which in a normal
economy would be self-regulated by market mechanisms. Penalties were
supposed to be the cure for efficient management. However, the special
role of criminal law was to protect the communist regime and to destroy
the political opposition. The law has become one of the most important
means of repression (the death penalty was provided in nearly forty arti-
cles) in the changed Polish political realities after the 1944. The highest
number of death sentences was ruled by Military District Courts estab-
lished at the beginning of 1946. Some jurisdictions operate till the 1970s.
Law was based on injustice, judiciary on the repression and the crime.
The country was used to destroy the society. It has become a negation of
the state and has become its malevolent imitation, relying on violence,
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untruth and pretenses. Above all the criminal law would have an impact
on the weakening the security of Poland — and thus a total of intimidation.

Streszczenie

Ponizszy artykul przedstawia probe zweryfikowania niekedrych aktéw
prawnych z lat 1944-1956, penalizujacych zycie spoleczne, polityczne i go-
spodarcze Polski pod rzadami komunistéw w okresie powojennym. Komu-
nisci nigdy nie ukrywali, ze prawo karne ma odegra¢ istotng rolg w realiza-
qji politycznych i gospodarczych celéw nowej wladzy, w budowie podstaw
ustroju powojennej Polski. Wyznaczali mu funkcje niszczenia opozycji po-
litycznej oraz ksztaltowania nowej rzeczywisto$ci gospodarczej. Za pomoca
prawa karnego prébowano rozwiazywaé rozmaite problemy gospodarcze,
w normalnej gospodarce samoczynnie regulowane przez mechanizmy ryn-
kowe. Kary mialy by¢ lekarstwem na sprawne gospodarowanie. Szczegdlng
jednak role prawo karne miato odegra¢ w ochronie wladzy komunistycz-
nej i niszezeniu opozycji politycznej. W zmienionych realiach politycznych
Polski, po 1944 r., prawo stalo si¢ jednym z najwazniejszych srodkéw repre-
sji (kare $mierci przewidziano w blisko czterdziestu artykutach). Najwieksza
liczbe wyrokéw $mierci orzekly ustanowione na poczatku 1946 r. Wojsko-
we Sady Rejonowe (WSR). Niektére przepisy prawne funkcjonowaly do
lat 70. Prawo oparte byto na bezprawiu, sadownictwo na represji i zbrodni.
Padstwo, wykorzystywane do podbicia i wyniszczenia spoteczeristwa, zwra-
cato si¢ nie tylko przeciwko ludziom, ale i przeciw sobie, stato si¢ zaprze-
czeniem paristwa i jego ztowroga imitacja, opierajaca si¢ na przemocy, po-
zorach i fatszu. Prawo karne miato przede wszystkim wplyna¢ na ostabienie
bezpieczeristwa Polski — a co za tym idzie na totalne zastraszenie.
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Wprowadzenie

Nawigzanie do tematyki bezpieczenistwa prawnego Polski jest zwiazane
z potrzebg przypomnienia i wyartykulowania jak,istotng role w realizacji
politycznych i gospodarczych celéw nowej dwezesnej wladzy, w budowie
podstaw ustroju powojennej Polski odgrywato ,,odpowiednio” manipulo-
wane prawo karne.

Aby przyjrze¢ si¢ blizej powyzszemu zagadnieniu podjgto prébe ana-
lizy, w jakim stopniu ksztattowanie si¢ podstaw prawnych miato wptyw
na nowe polskie realia. Od poczatku istnienia nowa wiadza wydawata
liczne akty prawne, penalizujace zycie spoteczne, polityczne i gospodarcze.
W latach 1944-1956 wydano ponad sto dekretéw i ustaw karnych lub
zawierajacych przepisy karne. Niektore z tych aktéw obszernie regulowa-
ty i penalizowaly liczne sfery. Wsréd nich: Dekret PKWN z 31 sierpnia
1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy win-
nych zabéjstw i zngcania si¢ nad ludnoscia cywilng i jeicami oraz dla
zdrajcéw Narodu Polskiego, Dekret PKWN z 30 pazdziernika 1944 r.
o ochronie paristwa, Dekret z 16 listopada 1945 r. o przestepstwach szcze-
gblnie niebezpiecznych w okresie odbudowy paristwa, Dekret z 13 czerwca
1946 r. o przestgpstwach szczegélnie niebezpiecznych w okresie odbu-
dowy paristwa, Dekret z 16 listopada 1945 r. o postgpowaniu doraznym
z uwzglednieniem zmian dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r.

Istotne jest réwniez wyjasnienie, jaki byt wptyw oficeréw sowieckich na
funkcjonowanie paristwa i prawa polskiego okresu powojennego. W zmie-
nionych realiach politycznych Polski, po 1944 r., prawo stato si¢ jednym
z najwazniejszych $rodkéw represji (kar¢ $mierci przewidziano w blisko
czterdziestu artykutach). Najwicksza liczbg wyrokéw $mierci orzekty usta-
nowione na poczatku 1946 r. Wojskowe Sady Rejonowe (WSR). Wedtug
najnowszych badari przeprowadzonych przez Instytut Pamieci Narodo-
wej, w latach 1944-1956 orzeczono w Polsce ponad 8 tysiecy wyrokéw
$mierci. Dla poréwnania, przed 1939 r. mozliwo$¢ zastosowania wobec
oskarzonego najwyzszego wymiaru kary przewidziano jedynie w pigciu
przypadkach.
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Ksztattowanie podstaw prawnych w nowych polskich realiach

Komuniséci nigdy nie ukrywali, ze prawo karne ma odegra¢ istot-
ng rol¢ w realizacji politycznych i gospodarczych celéw nowej wladzy,
w budowie podstaw ustroju powojennej Polski. Wyznaczali mu funkcje
niszczenia opozycji politycznej oraz ksztaltowania nowej rzeczywistosci
gospodarczej, w ktdrej to roli miato ono zastapi¢ mechanizmy ekono-
miczne. Przede wszystkim prawo karne mialo wplynaé na ostabienie
bezpieczedstwa pafstwa polskiego, we wszystkich jego plaszczyznach
zycia spoteczno-gospodarczego. Za pomoca prawa karnego prébowano
rozwiagzywal rozmaite problemy gospodarcze, w normalnej gospodarce
samoczynnie regulowane przez mechanizmy rynkowe. Za pomoca repre-
sji karnej usitowano zwalcza¢ drozyzng i nadmierne zyski w obrocie han-
dlowym, chroni¢ interesy nabywcdéw, zapewnia¢ dobra jakos¢ produkeji
i tzw. socjalistyczna dyscypling pracy. Karami wymuszano od chlopéw
obowiazkowe dostawy zbéz, ziemniakéw, mleka, zwierzat rzeznych. Kary
mialy by¢ lekarstwem na sprawne gospodarowanie. Drastycznymi karami
chroniono wiasno$¢ tzw. spoteczna. Szczegélng jednak role prawo karne
miato odegra¢ w ochronie wladzy komunistycznej i niszczeniu opozycji
polityczne;.

Od poczatku istnienia nowa wladza wydawala liczne akty praw-
ne, penalizujace Zycie spoteczne, polityczne i gospodarcze: w latach
1944-1956 wydano ponad sto dekretéw i ustaw karnych lub: zawiera-
jacych przepisy karne. Niektére z tych aktéw nader obszernie regulo-
waly i penalizowaly liczne sfery zycia i nosity miano kodekséw (Kodeks
Karny WP, tzw. Maly kodeks karny). Nie ukrywano, ze prawo karne
ma wypetnia¢ ,bardzo powazna funkcj¢ — dtawienia oporu wroga kla-
sowego» (Andriejew, 1954, s. 220). Uczyt tego radziecki mistrz Andriej
Wyszynski.

. Cele i zadania sqdu radzieckiego sq kraticowo rézne od celdw

i zadarn prawa oraz sqdéw burzuazyjnych. Zadaniem radzieckiego,

socjalistycznego prawa jest przetamanie oporu wrogow klasowych

i ich agentur, zabezpieczenie budownictwa socjalistycznego,

wzmocnienie nowych, socjalistycznych stosunkow spotecznych oraz

catego radzieckiego tadu prawnego [...]” (Wyszynski, 1949, s. 27)
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W sferze politycznej, wsréd licznych aktéw prawnych, pierwszym
o szczegblnej roli byl Dekret z 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla fa-
szystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw i zngcania si¢ nad
ludnoscia cywilng i jeficami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego (Dz. U.
nr 4, poz. 16; tekst jedn. Dz. U. 1946, nr 69, poz. 377).

Chronologicznie drugim duzej wagi aktem prawa karnego, wyko-
rzystywanym do niszczenia opozycji, byl Kodeks Karny Wojska Polskie-
go (Lityniski, 1992, s. 132). Kodeks Karny Wojska Polskiego (KKWP)
zostal wprowadzony w zycie Dekretem z 23 wrze$nia 1944 r. Jednocze-
$nie stracit moc obowiazujaca Kodeks Karny Wojska Polskiego z 21 paz-
dziernika 1932 r. oraz wszelkie wydane na jego podstawie rozporzadzenia
i rozkazy. Gen. Rola-Zymierski przedstawil zasadnicze ustalenia KKWP
na posiedzeniu PKWN 18 wrzesnia 1944 r. Uznal prezentowany przez
siebie dokument za bardziej demokratyczny i fagodniejszy od Kodek-
su Karnego Wojska Polskiego z 1932 r. Rzeczywisto$¢ jednak wygladata
inaczej. Do starego Kodeksu Karnego wlaczony zostal nowy rozdziat XVII
(art. 85103), dotyczacy zbrodni stanu, oparty w zasadzie na rozdziatach
XVII i XVIII KKWP z 1932 r. Ale represje karne zostaly drastycznie pod-
wyiszone przez wprowadzenie kary $mierci do znacznie wigkszej liczby
artykutéw oraz przez wylaczenie spraw okreslonych, jako zbrodnie stanu
z zakresu wiasciwosci sadownictwa powszechnego (Turlejska, 1989, s. 36).
Na 19 artykutéw rozdziatu XVII, az w 10. przewidywano mozliwo$¢ zasto-
sowania kary $mierci. Pierwszy artykut w tym rozdziale (art. 85) brzmiat:,
,Kto usituje pozbawi¢ Paristwo Polskie niepodlegtego bytu lub oderwac¢
czg$¢ jego obszaru, podlega karze wigzienia od lat 10 do 15 albo karze
$mierci”. Komentarz do tego artykutu sformutowany przez przedstawicieli
wojskowego wymiaru sprawiedliwosci w 1946 r. okreslat, iz: ,, Do przyjecia
znamion przestgpstwa z art. 85 KKWP wystarczy ustalenie cho¢by jednej
czynnosci, skierowanej bezposrednio ku urzeczywistnieniu zamiaru, albo
samej przynaleznosci do zwiazku majacego na celu pozbawienie Pafistwa
Polskiego niepodlegtego bytu wzglednie oderwania czeéci tego obszaru”.
Przez pojecie ,,niepodleglego bytu” rozumiano ,nie tylko catkowita nieza-
lezno$¢ od czynnikéw zewngtrznych (paristwa obcego), lecz takze zupetna
swobod¢ w urzadzaniu stosunkéw wewngtrznych”. W prakeyce sadowo-
-karnej lat czterdziestych szczegdlnie zla stawe zyskat artykut 86 KKWP.
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Paragraf pierwszy tego artykulu przewidywal ,za usifowanie usuniecia
przemoca ustanowionych organéw wtadzy Narodu” lub préby zagarnigcia
whadzy wymierzenie kary wigzienia nie krétszej niz lat 5 albo kary §mierci.
Taki sam wymiar kary okreslat paragraf drugi za ,,usifowanie zmiany prze-
mocg ustroju panstwa polskiego”. Przez pojecie ,konstytucyjnie ustano-
wionych organéw Narodu” ustawodawca rozumiat Krajowa Radg Narodo-
wa (KRN), Sejm, prezydenta, rzad oraz sady, a przez pojecie ,,usifowania
zmiany” lub ,usuniecia przemocy” — udzial w napadach terrorystycznych,
akcjach dywersyjnych, a nawet w demonstracjach ulicznych. W artykule
89 KKWP istnialo zagrozenie kara wigzienia od lat 10 do 15 albo kara
$mierci za ,,porozumiewanie si¢ z osoba dzialajaca w interesie obcego pari-
stwa lub obcej organizacji”, a takie za gromadzenie ,$rodkéw do walki
or¢znej”. Ten sam wymiar kary przewidywano w artykule 90 za ,,dopusz-
czenie si¢ zbierania lub przekazywania wiadomosci stanowiacych tajemni-
cg paristwowg lub wojskowa” oraz za przejécie na strong nieprzyjaciela lub
ucieczke za granicg. Przedstawiciele wojskowego wymiaru sprawiedliwosci
w komentarzu do tego artykutu stwierdzali, ze: ,Dla karalnosci jest obo-
jetne, czy padstwo poniosto szkode lub moglo ponies¢, wystarczy, by cel
taki przy$wiecat sprawcy. Punkt cigzkosci lezy zatem nie w samym dziata-
niu sprawcy, lecz w charakteryzujacym jego dziatanie zamiarze szkodzenia
patistwu” (Kodeks Karny Wojska Polskiego, 1946, s. 95). Najwyzszym
wymiarem kary zasadniczej zagrozeni byli réwniez sprawcy przestgpstw
z artykutéw: 91, 92, 93, 96, 102, 103, a takze z artykutéw od 104 do 107
iod 109 do 111 rozdzialu XVIII KKWP (,,Przest¢pstwa przeciwko wier-
nosci zotnierskiej”). Autorzy komentarza do tego rozdziatu stwierdzali, ze
jego przepisy, zgodnie z intencja ustawodawcy z 1932 r., mialy zastoso-
wanie tylko podczas wojny. Na poczatku 1946 r. Najwyzszy Sad Wojsko-
wy oraz Departament Stuzby Sprawiedliwosci MON uznal, ze przepisy
tego rozdziatu stosowaé nalezy do zwartych oddzialéw wojska i organéw
bezpieczenistwa uczestniczacych w zwalczaniu tzw. bandytyzmu. Na tej
watpliwej podstawie prawnej wymierzano zotnierzom Wojska Polskiego
drakonskie wrecz kary za do$¢ dowolnie interpretowane ,odstepstwo od
obowiazku wiernosci zolnierskiej” i mieszczace sie w tym pojeciu ,,ucieczki
z pola walki”, maruderstwo, porzucenie broni stuzbowej, samookaleczenie
majace na celu unikniecie walki itp. Wspoétezesnie trudno jest zrozumied
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bardzo surowe represje karne za — jak to okreslal KKWP — przestgpstwa
przeciwko obowiazkowi wojskowemu. Opuszczenie wojskowego stanowi-
ska stuzbowego lub jednostki (art. 115) zagrozone bylo kara $mierci. Taka
samg kare przewidzieli autorzy kodeksu za nieuczynienie zado$¢ ,,powota-
niu lub publicznemu wezwaniu” do stuzby wojskowej (art. 117), albo za
dzialania majace na celu , trwale uchylanie si¢ od obowiazku wojskowego”
(art. 118). Szczegdlnie czesto sady wojskowe wymierzaly te surowe kary
w okresie ,Polski Lubelskiej”. Kodeks Karny Wojska Polskiego przetrwat
z nieznacznymi zmianami do kwietnia 1969 r. Akt prawny, pomyslany
jako tymczasowy, petnit wigc swoja funkcje az przez dwadziescia pig¢ lat.
W drugiej poowie lat czterdziestych i w latach piecdziesiatych zasady od-
powiedzialnoéci zotnierzy i ludnosci cywilnej za przestgpstwa polityczne
przed sadami regulowaly takze inne akty prawne. Oméwiono je w kolej-
nosci chronologicznej (Poksiriski, 1992, s.11-23).

Dekret PKWN z 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-
-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw i zngcania si¢ nad ludnoscia
cywilng i jeficami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego opracowata ta sama
komisja kodyfikacyjna, co Kodeks Karny Wojska Polskiego. Byt on zwiezly
i obiektywnie stuszny — jak pisze Tadeusz Zenczykowski — gdyz odpowia-
dat opinii spofeczeristwa domagajacego si¢ ukarania hitlerowcéw i kolabo-
rantéw za przesladowanie narodu w latach wojny (Zenczykowski, 1987,
5.64). Przewidywat kare $mierci za zabdjstwo, zngcanie si¢, przesladowanie
ludnosci cywilnej i jericbw wojennych, jak réwniez za donosicielstwo do
whadz okupacyjnych. Kara wigzienia do pigtnastu lat lub dozywotniego
miata by¢ wymierzona wszystkim szantazystom, ktérzy zadali okupu za
poniechanie donosu do wladz niemieckich. Przestgpstwa przewidziane
przepisami tego dekretu wyjete zostaly spod kompetencji sadéw wojsko-
wych i przekazane wlasciwosci ,,specjalnych sadéw karnych”. Wkrétce jed-
nak poddano je kompetencjom zwyktych sadéw.

Dekret PKWN z 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie paristwa, w je-
denastu artykutach okreglal, jakie czyny nalezy traktowaé jako grozace
pafstwu. Wydany zostal w okresie silnej presji Stalina na ,rewolucyjne
przy$pieszenie” przemian w Polsce. Dla przeciwnikéw politycznych nowej
whadzy kazdy z jego artykutéw stwarzat zagrozenie kara $mierci. Przytocz-
my tylko trzy pierwsze artykuly tego dekretu: ,Art. 1. Kto zaktada zwiazek
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majacy na celu obalenie demokratycznego ustroju Paristwa Polskiego
albo kto w takim zwiazku bierze udzial, kieruje nim, dostarcza mu bron
lub udziela mu innej pomocy, podlega karze wigzienia lub karze $mierci.
Art. 2. Kto udaremnia lub utrudnia wprowadzenie w zycie reformy rolnej
albo nawoluje do czynéw skierowanych przeciw jej wykonywaniu lub pu-
blicznie pochwala takie czyny, podlega karze wigzienia lub karze $mierci.
Art. 3. Kto dopuszcza si¢ gwaltownego zamachu na: a) organ padstwo-
wy lub samorzadowy albo na osobg wspétpracujaca z takim organem, b)
jednostke Polskich Sil Zbrojnych lub Sprzymierzonych albo osobe nale-
zaca do nich, ¢) zaktady, urzadzenia lub komunikacj¢ powszechnego lub
wojskowego uzytku, podlega karze wigzienia lub karze $mierci” (Dz. U.
RP 1944, nr 10, s. 97). Do prowadzenia spraw objetych tym dekretem
oraz spraw o przestepstwa wymienione w artykutach 85-99 i 101-103
KKWP wiasciwe byly, jezeli chodzi o osoby cywilne, sady wojskowe. Do-
chodzenie w tych sprawach prowadzi¢ mialy organy bezpieczeristwa ,,,0 ile
nie zostalo wszczgte postgpowanie przez prokuraturg wojskows” (Dz. U.
RP 1994, nr 10, art. 16(2), 5.93). Dekret ten przez wiele powojennych lat
stuzyt do rozstrzygania politycznych spraw sadowych i fakeycznego ograni-
czania praw obywatelskich.

Dekretz 16 listopada 1945 r. o przestgpstwach szczegdlnie niebezpiecz-
nych w okresie odbudowy panstwa byt jakby pierwszym wariantem Dekre-
tu z 13 czerwca 1946 r., potocznie zwanym ,,Malym kodeksem karnym?”.
Sktadat si¢ z 42 artykuléw. Rozdziat I (art. 113) wymienial przestgpstwa
i okreslat kary za przestgpstwa przeciwko bezpieczeristwu publicznemu.
Kwalifikacje przestgpstwa z artykutéw 1-4, 7-9 grozity kara wigzienia do
wigzienia dozywotniego albo kary $mierci. Rozdziat II (art. 14-24) definio-
wat rodzaje przestgpstw przeciwko porzadkowi publicznemu. Zagrozenie
kara $mierci wystgpowato tylko w artykule 22 tego rozdziatu. Pozostate
przestgpstwa zagrozone byly kara wiezienia od lat 3 do dozywotniego.
W rozdziale III zostaly zdefiniowane przestepstwa przeciwko interesom
gospodarczym paristwa. Ich popelnienie zagrozone bylo kara aresztu lub
wiezienia. Rozdzial IV definiowal przestepstwa urzednicze (art. 30-32).
Wszystkie przestepstwa zdefiniowane w rozdziale I (bezpieczeristwo pu-
bliczne) podlegaty wtasciwosci sadéw wojskowych, a do prowadzenia do-
chodzenia w tych sprawach uprawnione byly organy bezpieczenistwa pu-
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blicznego pod nadzorem prokuratury wojskowej. Zagrozone kara $mierci
byly nastepujac przestgpstwa: artykut | — gwaltowny zamach z uzyciem
broni ,albo w innych okoliczno$ciach szczegélnie obciazajacych na jed-
nostke sit zbrojnych lub sprzymierzonych, na cztonka KRN albo inne;j
rady narodowej, urzednika zawodowego albo organizacji politycznej, albo
spotecznej podczas lub z powodu petnienia obowiazkéw”; artykut 2 — akey
sabotazu, niszczenia urzadzen, wytwarzania przedmiotéw niezdatnych
do uzytku; artykut 3 — przechowywanie broni; artykut 4 — podrabianie
pieniedzy; artykul 7 — przyjmowanie pienigdzy w zwiazku z dziatalnoscia
na szkode panistwa polskiego od obcego rzadu lub obcej organizagji; arty-
kut 8 — przekazywanie wiadomosci stanowiacych tajemnice paristwowa;
artykut 9 — udzielanie wladzy fatszywych wiadomosci, zatajanie przed nia
okolicznodci istotnej w stosunku do paristwa obcego; artykut 22 — zakltéca-
nie zycia publicznego lub zagrozenie bezpieczeristwa powszechnego (Tur-
lejska, 1989, s. 47).

Dekret z 13 czerwca 1946 r. o przestgpstwach szczegélnie niebez-
piecznych w okresie odbudowy panstwa byl bardzo czgsto wykorzystywa-
ny w praktyce $ledczej i sadowej. Przynidst tragiczne zniwo. Skiadat sie
z siedmiu rozdzialéw oraz siedemdziesigciu dwdch artykutéw. Najbardziej
represyjne byty normy prawne rozdziatu, obejmujacego przestepstwa prze-
ciwko bezpieczerstwu publicznemu — az dziesig¢ artykuléw (na ogdlna
liczbe szesnastu) dopuszczato kare $mierci. Najwyzszy wymiar kary mogh
by¢ zastosowany w wypadku zamachu na jednostke sit zbrojnych polskich
lub sprzymierzonych, posta KRN oraz wszystkie inne osoby wymienione
w artykule | Dekretu z 16 listopada 1945 r. pod warunkiem, ze wynikiem
tego zamachu byta ,,§mier¢ lub cigzkie uszkodzenie ciata albo jezeli sprawca
dopuscit si¢ gwaltownego zamachu przy uzyciu broni lub w innych
okoliczno$ciach szczegélnie niebezpiecznych”. Kara od 3 lat wigzienia
wzwyz, wigzienie dozywotnie lub kara $mierci mialy by¢ stosowane
wobec sprawcéw wszelkich aktéw sabotazu. Natomiast ,akty niszczenia
i czynienia niezdatnymi do uzytku zaktadéw lub urzadzeri uzytecznosci
publicznej albo komunikacji publicznej, badz urzadzen stuzacych obronie
Panistwa Polskiego lub sprzymierzonego” podlegaly rozpatrzeniu w trybie
doraznym. W tym trybie mialy by¢ réwniez rozpatrywane zagrozone
kara $mierci przypadki gromadzenia lub przechowywania broni palnej,
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amunicji, materiatéw wybuchowych itp. (art. 4 § 1). Kara wiczienia na
czas nie krétszy niz 5 lat, wi¢zienia dozywotniego lub kara $mierci zagro-
zone byly czyny zdefiniowane w artykutach 6, 7 i 8. Pierwszy z nich za-
branial , przyjmowania od osoby dzialajacej w interesie obcego rzadu lub
obcej organizacji dla siebie albo innej osoby korzysci majatkowej lub jej
obietnicy”. Artykul 7 stosowano bardzo czgsto w procesach o szpiegostwo.
Sformulowany w nim zarzut brzmiat nastepujaco: ,,Kto dziatajac na szko-
d¢ Paristwa Polskiego gromadzi lub przekazuje wiadomosci, dokumen-
ty lub inne przedmioty stanowiace tajemnice paristwowg lub wojskowa
[...]7. W artykule 8 za czyn wysoce niebezpieczny uznano ,,wprowadze-
nie w btad wiadzy polskiej przez udzielanie jej fatszywych wiadomosci lub
dostarczanie podrobionych albo przerobionych dokumentéw lub innych
przedmiotéw majacych znaczenie dla bezpieczeristwa Paristwa Polskiego”.
Karg $mierci bylo takze zagrozone petnienie czynnosci kierowniczych
w zwiazku majacym na celu dokonanie zbrodni lub przest¢pstw opisanych
w przepisach artykutu 13 § 2 (porozumienie z innymi osobami w celu
dokonania gwaltownego zamachu, sabotazu, szpiegostwa), artykutu 15
§ 1 (porozumienie z innymi osobami w celu dokonania gwattownego za-
machu postéw do KRN, czlonka rady narodowej, urzednika parstwowe-
go lub samorzadowego, osoby nalezacej do sit zbrojnych, przedstawiciela
zwiazku zawodowego, organizacji politycznej lub spofecznej o znaczeniu
ogblnopanstwowym), artykutu 16 § | (udziat w zwiazku gromadzacym
$rodki walki oreznej, udzielanie pomocy takiemu zwiazkowi lub powtarza-
jacej si¢ pomocy jego cztonkom). W rozdziale II dekretu, zatytutlowanym
Przestgpstwa przeciwko porzadkowi publicznemu, kara $mierci zagrozone
byto dopuszczenie si¢ czynu przestgpezego, skierowanego ,,przeciwko gru-
pie ludnosci lub poszezegélnej osobie z powodu przynaleznosci narodowej,
wyznaniowej lub rasowej, jezeli z czynu tego wynikta $mieré lub cigzkie
uszkodzenie ciata albo nastapilo zaklécenie normalnego biegu zycia pu-
blicznego lub zagrozenie bezpieczeristwa powszechnego” (Kodeks Karny
WP, 1946, s. 290). Rozdziat I1I dekretu definiowal przestgpstwa przeciwko
interesom gospodarczym panstwa oraz okreslat wysoko$¢ kary za ich po-
petnienie. W rozdziale IV znajdowaly si¢ przepisy szczegdlne, a w rozdziale
V przepisy o postgpowaniu karnym. Wsrdd tych ostatnich zwracal uwage
artykut 51, w ktérym stwierdzano: ,W sprawach o przestgpstwa przewi-
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dziane w rozdziale I niniejszego dekretu oraz w art. 85-88 KKWD, whasciwe
sa sady wojskowe takze wzgledem oséb podlegajacych orzecznictwu sadéw
powszechnych”. W pozostatych przypadkach wszystkie sprawy z tego de-
kretu rozpoznawa¢ mialy sady okregowe, w ktérych utworzono do tych
celéw specjalne wydzialy. Postgpowanie przygotowawcze w sprawach o po-
petnienie przestepstw okreslonych dekretem, a bedacych we whasciwosci
sadéw wojskowych, prowadzi¢ mialy organy bezpieczenstwa pod nadzo-
rem prokuratora wojskowego.

Dekret z 16 listopada 1945 r. o postgpowaniu doraznym z uwzgled-
nieniem zmian dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. skladat si¢ z 21 artyku-
téw. Postgpowaniu w trybie doraznym podlegaly nastepujace przestgpstwa
przewidziane w Kodeksie Karnym z 1932 r.: zbrodnie okreslone w roz-
dziale XXIII (sprowadzenie niebezpieczeristwa powszechnego); zabéjstwo
z artykutu 225 KJC; kradziez z artykutu 257 § 11 przywlaszezenie z arty-
kutu 263 § 1 i 2, jezeli sprawca dopuscit si¢ czynu: a) na szkodg paristwa,
samorzadu, instytucji prawa publicznego, przedsigbiorstwa paristwowego,
samorzadowego albo znajdujacego si¢ pod zarzadem paristwowym lub
samorzadowym badZ organizacji spofecznej o znaczeniu ogélnopadstwo-
wym; b) w stosunku do mienia bedacego przedmiotem przewozu publicz-
nymi $rodkami komunikacji badz znajdujacego si¢ w pomieszczeniach lub
urzadzeniach zwigzanych z ruchem tych §rodkéw komunikacji; ¢) bedac
zaopatrzony w broni lub przywlaszczajac sobie uprawnienia urzednika; roz-
boj z artykutu 259 KK przestgpstwo urzednicze z artykutu 286 § 112 KK;
sprzedajno$¢ urzednika z artykutu 290. Nadto postgpowaniu doraznemu
podlegaly przestgpstwa przewidziane w artykule 32 (,Kto dopuszcza si¢
czynu przestgpezego skierowanego przeciwko grupie ludnosci lub poszcze-
gblnej osobie z powodu przynaleznoéci narodowosciowej, wyznaniowej
lub rasowej [...]”) i w artykule 43 § 1 (, Kto przywlaszcza lub zabiera w celu
przywlaszczenia cudze mienie ruchome pozbawione nalezytej ochrony
w zwiazku z wojna lub na skutek innego nadzwyczajnego zdarzenia, pod-
lega karze wigzienia [...]”) Dekretu z 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach
szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa. Dekret prze-
widywat w artykule 2 stosowanie specjalnie zaostrzonych sankgji karnych.
Przypomnijmy ten artykut w catosci: ,,1. Za przestgpstwa podlegajace roz-
poznaniu w postgpowaniu doraznym wymierza si¢ bez wzgledu na to, jakie
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kary przewidziane sq w ustawie za dane przestgpstwo, nastgpujace kary
zasadnicze: a) karg $mierci lub b) kar¢ wigzienia dozywotniego lub c) karg
wigzienia na czas nie krdtszy od 3 lat oraz d) karg grzywny w przypadkach
przewidzianych w art. 42 § 2 Kodeksu Karnego z 1932 r. 2. Nie mozna
jednak wymierza¢ kary nizszej od najnizszej przewidzianej w ustawie za
dane przestgpstwo”.

Dekret wprowadzal takie normy przewidujace zaostrzenie i przyspie-
szenie postgpowania karnego, w szczegdlnosci przez wylaczenie zaskar-
zalnosci wyrokéw sadéw I instancji, oraz obowigzek stosowania tymcza-
sowego aresztowania. Wylaczone z postgpowania doraznego byly osoby
podlegajace odpowiedzialnosci przed sadami wojskowymi. 25 czerwca
1946 r. przepisy o postgpowaniu doraznym zostaly przystosowane do po-
stgpowania przed sadami wojskowymi. Dekret o postgpowaniu doraznym
obowiazywat do 1970 r., chociaz z biegiem czasu jego stosowanie znacznie
ograniczono. Do 1970 r. przetrwat réwniez Dekret z 13 czerwca 1946 r.
Okres jego obowiazywania znacznie przekroczyt pierwotne przewidywania
(okres odbudowy paristwa), a rygoryzm budzit sprzeciw opinii spotecz-
nej. Stanowione niezwykle surowe prawo wymierzone bylo we wroga we-
wnetrznego. Niewiele miato wspdlnego z demokracja. Bylo raczej prawem
stanu wyjatkowego, prawem narzuconym przez mniejszo$¢ wickszosci.
Pozwalato na stosowanie terroru i usprawiedliwianie go wyzszymi racjami
ideologiczno-spotecznymi. W ich imie, w latach 1944-1948, w aresztach
i wigzieniach znalazto si¢ okoto 150 000 przeciwnikéw politycznych nowe;j
whadzy. W stosunku do okoto 2500 z nich sady zastosowaly najwyzszy
wymiar kary (Turlejska, 1989, s. 107).

W latach pigédziesiatych nie wprowadzano nowych norm prawa kar-
nego. Te ustanowione w latach czterdziestych okazaly si¢ wystarczajace.
Natomiast rozpoczglo si¢ ideologiczne uzasadnianie norm prawa karne-
go. Stuzyla temu upowszechniana w Polsce radziecka literatura prawnicza.
W 1952 r. ,Ksiazka i Wiedza” wydala w duzym naktadzie Zagadnienia
teorii pafistwa i prawa Andrieja Wyszynskiego. To w tej pracy zacytowano
zdanie Stalina: ,Paristwo jest maszyng w rekach klasy panujacej, stuzaca
do dlawienia oporu jej przeciwnikéw klasowych”. Stwierdzajac koniecz-
no$¢ szerokich studiéw nad kwestiami prawnymi, opartych na zasadach
marksistowsko-leninowskiej metodologii prawa, Wyszynski dowodzit, ze
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»pracy tej nie mozna wykona¢, jezeli si¢ nie przezwyciezy przezytkéw bur-
zuazyjnego $wiatopogladu prawniczego, jezeli ci, ktérzy podejma si¢ tej
odpowiedzialnej pracy, nie usuna z wlasnej $wiadomosci przezytkéw ka-
pitalizmu i tych wszystkich ideologicznych wypaczeni, ktére wyrastaja na
glebie ideologii burzuazyjnej” (Wyszynski, 1952, 5.543).

Upowszechnianie, dyskutowanie i szerokie uzasadnianie radzieckich
norm prawa karnego sprzyjato glebokiej erozji pogladéw juz uksztattowa-
nych w polskim prawodawstwie oraz powstawaniu nowego prymitywnego
$wiatopogladu prawnego, opartego na éwczesnej nauce prawa w ZSRR.
Przyjmowane z batwochwalczym pietyzmem poglady, wyroste na zatrutej
stalinowskiej glebie, wptywaly przez dlugie lata na $wiadomos¢ i kulture
prawna wielu polskich prokuratoréw, sedziéw i adwokatéw.

Wptyw oficeréw sowieckich na funkcjonowanie
panstwa i prawa polskiego

System opresji, ktéry powstawal, falszowal jednoczesnie centralne
funkcje paristwa i prawa. W tym celu starano si¢ spowodowad, aby wszyst-
kie zarzadzenia i akty prawne, gospodarcze, organizacyjne (z wyjatkiem
wojskowych) nie byly precyzyjne. Ponadto starano si¢ sprawi¢, aby do
kazdej sprawy powotywano kilka komisji, urzedéw, instytucji spotecz-
nych, ale zadne z nich nie powinno mie¢ prawa podejmowania ostatecznej
decyzji bez konsultacji z pozostatymi. Nie dotyczylo to tylko przemystu
wydobywczego. Prawo oparte byto na bezprawiu, a sadownictwo na re-
presji i zbrodni.Paristwo, wykorzystywane do podbicia i wyniszczenia spo-
teczeristwa, zwracalo si¢ nie tylko przeciw ludziom, ale i przeciw sobie.
Stalo si¢ zaprzeczeniem paristwa i jego ztowroga imitacja, opierajaca si¢ na
przemocy, pozorach i falszu. Pafistwo, zwane Polska Ludowa, glosito, ze
dopiero w nim nastanie sprawiedliwo$¢ spoteczna, nowy fad i porzadek.
Wyrastato przeciez, jak zaswiadczajg liczni $wiadkowie, z represji, zbrodni
i ktamstwa.

Na podstawie artykutu pt. ,Osiem tysiecy wyrokéw $mierci” Krzysz-
tofa Szwagrzyka (Szwagrzyk, 2007, s. 8) z IPN Wroctaw wynika, iz przez
kilkadziesiat lat wladze komunistyczne w Polsce ukrywaly informacje
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o orzeczonych w pierwszym powojennym dziesi¢cioleciu wyrokach $mier-
ci. Wedlug najnowszych badan przeprowadzonych przez Instytut Pa-
mieci Narodowej, w latach 1944-1956 orzeczono w Polsce ponad 8 ty-
sigcy wyrokéw $mierci, z czego 5650 zapadio przed sadami wojskowymi
(np. aneks 1). Wigkszo$¢ wyrokdw $mierci orzeczono i wykonano w latach
1944-1948. Przed 1939 r. mozliwo$¢ zastosowania wobec oskarzonego
najwyzszego wymiaru kary przewidziano jedynie w pieciu przypadkach.

W zmienionych realiach politycznych Polski po 1944 r., prawo stato
si¢ jednym z najwazniejszych $rodkdéw represji (karg $mierci przewidziano
w blisko czterdziestu artykutach).

Najwigksza liczbe wyrokéw $mierci orzekly ustanowione na poczatku
1946 r. Wojskowe Sady Rejonowe (WSR). Prawie jedna piata wszystkich
kar przypadata na WSR w Warszawie, kilkaset wyrokéw orzekly WSR
w Krakowie, Wroctawiu, Rzeszowie, Lublinie i Biatymstoku (po ok.
250-400 kar $mierci).

Szacuje si¢, ze okoto potowa skazanych przez ww. sady nalezata do or-
ganizacji niepodlegtosciowych, a liczba rozstrzelanych i powieszonych po
wojnie cztonkéw podziemia jest wielokrotnie wyzsza od liczby straconych
w Polsce hitlerowskich zbrodniarzy wojennych.

Prawdopodobnie nigdy nie poznamy pelnej liczby ofiar przesladowan
w powojennej Polsce.

Bardzo precyzyjnie wowczas planowano aresztowania przeciwnikéw
politycznych, dazac przy tym do pozbawienia ich autorytetéw wérédd spo-
tecznosci. Bardzo czgsto tez, przeciwnikéw politycznych oskarzano o prze-
stepstwa pospolite. Dazono réwniez do niedopuszczania do rehabilitacji
os6b skazanych w procesach politycznych. W koniecznosci rehabilitacje
mozna bylo przeprowadzi¢ tylko pod warunkiem, ze sprawa be¢dzie uznana
za pomytke sadowa, bez wszczynania dochodzenia i stawiania przed sadem
winnych tej pomylki (s¢dziéw, swiadkéw, oskarzycieli, informatoréw).

Wigkszo$¢ ofiar pozostanie nieznana, anonimowa, zapomniana.
Ci, ktdrzy przezyli, s swiadkami przesladowan i zbrodni, a méwiac o tym,
co widzieli, $wiadcza w imieniu tych, co nie moga juz przeméwié. Ich
$wiadectwa sa bezcenne nie tylko jako do$wiadczenia ludzkie, ale i bezcen-
ne dla wszelkiej naszej $wiadomosci narodowe;j, historycznej oraz indywi-
dualnej, moralnej i politycznej.
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W zebranych przez Instytut Pamieci Narodowej dokumentach (Madej,
2003, s. 455), mozna znalez¢ ponad dwadziescia relacji ludzi, kedrzy oca-
leli, uniknawszy egzekugji. Ich $wiadectwa przekazuja wiadomosci o tych,
co zostali zamordowani, a takze o tych, kt6rzy przezyli z wyrokiem $mierci
iprzeszli dtugoletnie kary w najcigzszych wigzieniach Mokotowa, Wronek,
Rawicza, Sieradza, Fordonu. S3 tam relacje z réznych grup i $rodowisk, za-
réwno dowddcoéw wojskowych, jak i szeregowych uczestnikéw podziemia
i przedstawicieli ludnosci cywilnej, kedrych uznano za wrogéw lub przestegp-
cow. Najstarszy to Mieczystaw Grygorcewicz (1907), partyzant z Biatostoc-
czyzny, autor najobszerniejszej relacji pt. , Trzykrotnie uwieziony”, a naj-
miodszy to Hieronim Wysocki (1930), skazany na kare $mierci w wieku 21
lat w procesie tzw. ,,bikiniarzy” za rzekome przestepstwa kryminalne.

Po zbadaniu materiatéw opublikowanych przez Bronistawa
Wildsteina (tzw. ,lista Wildsteina”) wynika, iz pod numerem: IPN
BU 00612/2839 znajduje si¢ Hieronim Wysocki. Lista Wildsteina
— nazwa nadana spisowi (imion, nazwisk i pewnych sygnatur) beda-
cemu indeksem katalogowym archiwalnych zasobéw akt Instytutu
Pamigci Narodowej, po jego wyniesieniu na zewnatrz IPN przez
Bronistawa WILDSTEINA, publicysty ,,Rzeczpospolitej” i rozpo-
wszechnieniu w §rodowisku mediéw, a potem upublicznieniu w In-
ternecie. Poczatkowo podawano, ze lista zawiera okoto 240 tysigcy
nazwisk z imionami, ostatecznie doliczono si¢ ich 162 617 (w tym
nie powtarzato si¢ okoto 120 tys. nazwisk), z czego 80 458 miato
by¢ tzw. osobowymi Zrédtami informacji stuzb bezpieczenistwa
PRL - $wiadomych i faketycznych jak i fikeyjnych (lub jak to ina-
czej okrelono — nie$wiadomych). Wydarzenie to, umotywowane
przez Wildsteina koniecznoscia odblokowania lustracji, wywotato
wielki wstrzas spoteczny i wrzawe medialna, natomiast praktycznie
nie wzruszylo sceny politycznej, oprécz wykorzystywania do atakéw
z réznych stron na IPN i jej bylego prezesa, prof. Leona Kieresa.

Relacje te co jest ich najwieksza wartoécia sa osobiste i konkretne,
opowiadajg szczegbtowo o przezyciach i doswiadczeniach ich autoréw.
Pozwala to postronnemu czytelnikowi wniknaé glebiej i zrozumie¢ coraz
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mniej juz dostgpng prawde o poczatkach PRL. Lektura tych wspomnient
jest wstrzasajaca, $wiadcza one o ogromie cierpienia, ktérym okupiono
wprowadzenie komunizmu w Polsce. Beda one réwniez cennym dowodem
w sporach i rozrachunkach z PRL. Réwnie wazne jak relacje wigzienne sg
opisy pézniejszych loséw ich autoréw, po odsiedzeniu dtugoletnich wyrokéw.

Czy opuszczajac wigzienia wychodzili na wolno$é¢? Whrew pozorom
nie korzystali nadmiernie z przyznanego im prawa do zycia i do§¢ umow-
nej wolnoéci. Niemal wszyscy przez dlugi czas pozostawali pod kontrola
UB, SB oraz Informacji Wojskowej, ktére decydowaly prawie o wszystkim,
o tym, czy i gdzie mogli pracowa¢ trzeba przypomnieé, ze z wyrokami
nastgpowata konfiskata ich mienia, czgsto tez wysiedlenie rodzin. Tajne
shuzby stale §ledzily ich kontakty. Byli szykanowani i inwigilowani. Wie-
staw Chrzanowski (wymieniony na liscie Wildsteina pod numerami kar-
toteki: IPN BU 00744/3; IPN BU 00249/397; IPN BU 001121/1022
Wiestaw Chrzanowski) i Marian Gofebiewski, skazany w procesie I Zarza-
du WiN, od wyjécia z wigzienia byli nieustannie pod nadzorem agentéw
SB i Informacji. Mieczystaw Grygorcewicz byt przestuchiwany w sprawie
zabdjstwa syna Bolestawa Piaseckiego, co stalo si¢ okazja do inwigilacji
jego $rodowiska. Bylych wig¢zniéw nie tylko sledzono, ale tez zmuszano do
wsp6tpracy z SB jako agenci i tajni wspétpracownicy (pomimo cierpien,
jakie przeszly te i inne osoby zostaly one kilkadziesiat lat pézniej bezpod-
stawnie, publicznie wyszydzone wrzucone do jednej listy z najwickszymi
przestepcami narodu polskiego tylko dlatego, ze byty w archiwach PRL na
ewidengji stuzb specjalnych, bez wyjasnienia w sadach o ich winnosci, bez-
my$lnie uznane przez nowe pokolenie lista Wildsteina jako zdrajcy Polski
i wspdlpracownicy sowieckich stuzb bezpieczeristwa: UB, SB i Informacji
Wojskowej. Obdarto ich z godnosci i szacunku za to, ze walczyli o wolng
Polske, oddajac swoje zycie. Szantazowano ich i n¢kano az do péznego
wieku, mtodszych z nich az do lat 80., niektérych dluze;.

Od 1944 roku, kiedy rozpoczely si¢ aresztowania zotnierzy Armii Kra-
jowej i nie tylko, do 1957 roku Giéwny Zarzad Informacji Wojska Polskie-
go aresztowal ok. 17 tys. 0séb cywilnych i wojskowych. Wedlug najnow-
szych wynikéw badan prowadzonych w Instytucie Pamieci Narodowej,
w latach 1944-1956 orzeczono w Polsce ponad 8 tysigcy wyrokéw $mierci,
wsréd skazanych byt August Emil Fieldorf, ps. Nil — bojownik o niepod-
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legtos¢ Polski (aneks 1). Az 5650 z nich zapadio przed sadami wojskowy-
mi (wykonano 2810, tj. 49,7%). Wigkszo$¢ wyrokéw $mierci orzeczono
i wykonano w latach 1944-1948 (Szwagrzyk, 2007, s. 8). Przytaczajac te
dane trudno nie stwierdzi¢, iz $wiadomo$¢ ryzyka i zagrozenia polskiego
spoleczeristwa w zakresie bezpieczeristwa pafistwa byta bardzo duza.

Podsumowanie

Obce przepisy normatywne oddziatywaly w bardzo duzym stopniu
na funkcjonowanie paristwa polskiego. Upowszechnianie, dyskutowanie
i szerokie uzasadnianie radzieckich norm prawa karnego sprzyjato glebo-
kiej erozji pogladéw juz uksztattowanych w polskim prawodawstwie oraz
powstawaniu nowego prymitywnego $wiatopogladu prawnego, opartego
na déwezesnej nauce prawa w ZSRR. Przyjmowane z batwochwalczym pie-
tyzmem poglady, wyroste na zatrutej stalinowskiej glebie, wptywaly przez
dtugie lata na $wiadomos¢ i kulture prawng wielu polskich prokuratoréw,
sedziéw i adwokatéw. System opresji, ktdry powstawal, fatszowal jedno-
cze$nie centralne funkcje paristwa i prawa (Szwagrzyk, 2007, s. 8). Prawo
oparto na bezprawiu, sadownictwo na represji i zbrodni. Paristwo, wyko-
rzystywane do podbicia i wyniszczenia spoleczenistwa, zwracalo si¢ nie tyl-
ko przeciw ludziom, ale i przeciw sobie, stajac si¢ zaprzeczeniem paristwa
i jego ztowroga imitacja, oparta na przemocy, pozorach i falszu. Paristwo,
zwane Polska Ludowa, glosito, ze dopiero w nim nastanie sprawiedliwo$¢
spofeczna, nowy tad i porzadek, bo wyrastato przeciez, jak zaswiadczaja
tego liczni $wiadkowie, z represji, zbrodni i ktamstwa.
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Aneks 1

Dokumenty dotyczace zabéjstwa sadowego dokonanego
na generale Emilu Fieldorfie ,Nilu"

Emil Fieldorf ps. ,Nil"

August Emil Fieldorf, ps. Nil
(ur. 20 marca 1895 r. w Krakowie,
zm. 24 lutego 1953 r. w Warszawie)
— bojownik o niepodlegtos¢ Polski,
general brygady Wojska Polskiego,
organizator i dowddca Kedywu
Armii Krajowej, zastgpca Komen-
danta Gléwnego AK, dowddca
organizacji NIE, kawaler Orderu
Orla Biatego. Sledztwo przeciwko
generalowi wszczgto 20 grudnia
1950 r. Rozpoczely si¢ intensywne
przestuchania trwajace do 30 lipca
1951 r. General, pomimo stosowa-
nych wobec niego tortur, odmowit
wspdtpracy z Urzedem Bezpieczeni-
stwa. 4 sierpnia oficer §ledczy MBP

ppor. Kazimierz Gdrski sporzadzit akt oskarzenia. W jego uzasadnieniu

czytamy: ,, Wrogo$¢ swa do ruchu lewicowego i Zwiazku Radzieckiego Fiel-

dorf August wykazal juz w latach 1920, podczas ktérych, bedac w stop-

niu porucznika jako dowdédca kompanii 1. Putku Legionéw Polskich, brat

czynny udzial w marszu Pilsudskiego na ZSRR i za szczeg6lne wyréznienie
si¢ w walkach zostat czterokrotnie wyrézniony Krzyzem Walecznych oraz

awansowat do stopnia kapitana”.
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Karta z kartoteki skazanych w latach 1945-56 (awers). W prawym gornym
rogu krzyzyk naniesiony czerwong kredka oznacza wyrok Smierci

Zrédto: IPN. http://www.ipn.gov.pl/portal/pl/203/Archiwalia.html
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Karta z kartoteki skazanych w latach 1945-56 (rewers)
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Polecenie wykonania wyroku $mierci na generale Emilu Fieldorfie ,Nilu".

———— WM-

E to
Vs e utege 3]

OF SERALNA PROKURATURA
TIPSO FOCERR Tarszaws 1 skr,pocsi. 1053
N T DS.9/55{v3n, Do

Obywazela
Haeczelniks Wigzienin

‘l:g;aw! 1

Maquuuso 1955 r. o gu-.} “e BA terenie
Lem, Wigzienia — mostanie wyko wyrok m siosunku do
Augusia EZmila Fieldorfe, ur, 20411, 1895 », w Erakowie
8. Apdrzejas,skazonogo wyrokiesm Sadu Hajwy2ezogo = dnia
20 paddsiernika 1952 r. or mke 111 K, 74/52 uehiylajacys
nyrok Sgdu Wpjewddukicge dla m, Db Tarssawy = daia 16,1V,
1952 r. ar g X, 311!53 uo knrg smierei.

ofiq o wydanie miezbodnych zarzadzed d e -

nip oguokuojl. % — ; e g
W zatgezenyd: odpis 4 Najwyisaego or 111 E,
74/52, 5adu Vojewoaskicus ale -.m.'.ﬂ'uu.a'y nr f\r E311/51
oros decyzjn Hedy Pefstwa u dnia 3,11.1955 r. o nieskorzysta-

me =z prawa taeki.-/ \
WICYIEREXIOR DpPARTAMTNTU ITI

‘ /A, ,U r m"f—"t/f
v/

S0 B\ s
* 3

. W may Biotaicha £ Fom. Wilivies, Pk _ \
N T e e S R R S\

Zrédto: IPN. http://www.ipn.gov.pl/portal/pl/203/Archiwalia.html

148 | WSGE



Bezpieczeristwo | prawo. Srodek represji komunistow w Polsce

Protokét wykonania kary $mierci na generale Emilu Fieldorfie
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Zrédto: IPN. http://www.ipn.gov.pl/portal/pl/203/Archiwalia.html
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