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Abstract

During the transition of the educational system in Poland, at the be-
ginning of the 90’s, disputes over the axiological basis of education and nec-
essary changes in the Polish education system appeared. The level of disputes
and discussions was not lower than today. One of the fundamental issues
analyzed both at that time and nowadays is the following question: what
are the tasks school must face in order to prepare a young generation and
a society for new challenges? The authors attempted to answer the questions:
How does a modern generation of twenty-somethings understand moder-
nity? Is this the generation of “humanist ignorants” for whom the word cul-
ture has ceased to exist and has been replaced by a “visionary civilization”

The answer to the above questions will be at the same time an attempt
to verify the statement whether school has achieved its objectives in the pe-
riod of intense program and system changes from the beginning of the 21st
century, if it has contributed to an integrated development of a contem-
porary young human, apart from many other pragmatic tasks it has had.

For this purpose, a survey was carried out concerning a group of
103 students of the Faculty of Economics and Technical Science at the
Pope John Paul II State School of Higher Education in Biala Podlaska.

Streszczenie

W okresie transformacji systemu edukacji w Polsce, na poczatku lat 90.,
prowadzono ostre spory i dysputy wokét aksjologicznych podstaw edukacji
i koniecznych zmian w polskim systemie ksztalcenia. Temperatura sporéw
i dyskusji byla nie mniejsza niz obecnie. Jednym z podstawowych pytan
zadawanych zardwno woweczas, jak i dzi§ jest pytanie o to, jakie sg zadania
szkoly, jakie musi ona podja¢ wyzwania by przygotowa¢ mtode pokolenie do
nowych wyzwat stojacych zaréwno przed nim, jak i catym spoleczeristwem.

Autorzy artykutu podjeli prébe odpowiedzi na pytanie: jak wspétcze-
sne pokolenie dwudziestokilkulatkéw rozumie nowoczesno$é? Czy jest to
pokolenie ,ignorantéw humanistycznych”, dla keérych kultura stowa prze-
stata istnie¢ i zostata zastgpiona ,cywilizacjg wizyjng’? OdpowiedZ na to
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pytanie bedzie jednoczes$nie proba odpowiedzi czy szkota w okresie inten-
sywnych przemian programowych i systemowych z poczatku XXI wieku
osiagneta stawiane przed nig cele, to jest, czy oprécz wielu innych zadan
o charakterze pragmatycznym, przyczynita si¢ do zintegrowanego rozwoju
osobowego wspétczesnego miodego cztowieka.

W tym celu przeprowadzono badania ankietowe w grupie 103 stu-
dentéw Wydzialu Nauk Ekonomicznych i Technicznych w Padstwowe;j
Szkole Wyzszej im. Papieza Jana Pawta II w Biatej Podlaskie;j.

Keywords: modernity, civilisation, pupil, student, educational system,
program basis

Stowa kluczowe: nowoczesnost, cywilizacja, uczes, student, system ksztatce-
nia, podstawa programowa

.Nowoczesnos¢” w zatozeniach programowych
ksztatcenia ogélnego w szkole

W okresie transformacji systemu edukacji w Polsce, na poczatku lat
90.,, prowadzono ostre spory i dysputy wokoét aksjologicznych podstaw
edukagji i koniecznych zmian w polskim systemie ksztatcenia. Temperatura
sporéw i dyskusji byla nie mniejsza niz obecnie. Jednym z podstawowych
pytant zadawanych zaréwno wéweczas, jak i dzi§ jest pytanie o to, jakie sg
zadania szkoly, jakie musi ona podja¢ wyzwania by przygotowa¢ mtode po-
kolenie do nowych wyzwari stojacych zaréwno przed nim, jak i catym spo-
teczeristwem. Whrew popularnej opinii gloszacej, ze mlode pokolenie jest
wsp6lczesnie o wiele lepiej przygotowane do zycia w nowej, zmieniajacej sig
rzeczywistodci spolecznej niz jego rodzice, mlodziez staje jednak wobec zu-
petnie nowych, powaznych wyzwan (Stgpieni, 2016). Nie ulega wszak watpli-
wosc, ze zadania jakie wowczas staly przed polska szkotg byly niewatpliwie
zwigzane z transformacja systemowo-polityczng jaka przechodzit nasz kraj po
1989 roku. Demokratyzacja systemu o$wiaty, odpolitycznienie szkoly jako
instytucji spofecznej, upodmiotowienie procesu edukacyjnego, w ktérym
uczen i jego potrzeby oraz mozliwosci rozwojowe pojawily si¢ jako prioryte-
towe, zdominowaly pierwsza faze dyskusji i wprowadzonych zmian w o$wia-
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cie. Réwnoczeénie polska szkota musiata szybko dostosowa¢ si¢ do wyzwan
jakie byly konsekwencja dynamicznych przemian cywilizacyjnych, bedacych
m.in. skutkiem otwarcia si¢ Polski na $wiat, a szczegélnie na Europg. Polskie
spoteczefistwo w szybkim tempie zetknglo sig, i to na masows skale, ze zjawi-
skiem globalizacji, informatyzadji, cyberkultury, przenikaniem réznych kul-
tur i wzorcéw zachowart. Demokratyzacja zycia spofecznego, wolnos¢ jed-
nostki, powrét po dziesigcioleciach do gospodarki wolnorynkowej niestety
takze zaskoczyly polskie spoteczeristwo negatywnymi zjawiskami, np. olbrzy-
mig skalg bezrobocia, ekonomicznym rozwarstwieniem spotecznym, patolo-
giami do jakich dochodzito w procesach prywatyzacyjnych w gospodarce.
Zblizajacy si¢ XXI wiek, zapowiadal jeszcze wigksza dynamike zmian zwia-
zanych z postgpem cywilizacyjnym. Niewatpliwie wejscie Polski w strukeury
Unii Europejskiej te procesy i zjawiska zintensyfikowaly. Szkofa nie mogta
pozosta¢ obojgtna wobec takich wyzwan. Pedagogika (szczegélnie spoteczna)
i pedagodzy ponosza wspétodpowiedzialno$¢ za jednoznaczne ukazywanie
mielizn i raf spotecznych, moralnych, edukacyjnych, brakéw i niedoskona-
tosci, kedrych ofiarami stajg si¢ przede wszystkim ludzie miodzi (Jedrzejko,
Netczuk-Gwozdziewicz, 2016) Srodowiska naukowe zajmujace si¢ zglebia-
niem roli szkoly w okresie zmiany spotecznej, a takze srodowiska nauczycieli
praktykdw, czujac si¢ odpowiedzialnymi za optymalizacje procesu nauczania
w zmieniajacym sie systemie o$wiaty, podjely prébe zdefiniowania kanonu
wiedzy, ktéry powinien posiada¢ uczen koriczacy dany szczebel edukagji.
W oparciu o ten kanon przystapiono do zbudowania nowych podstaw pro-
gramowych. Bylo i jest oczywiste, ze edukacja musi odgrywac role kluczows
w procesie przygotowywania kolejnych pokoleri do nowych wyzwan cywili-
zacyjnych (por. Karpiniska, 2003). Toczacym si¢ dyskusjom programowym
towarzyszyly w tym czasie takze zmiany systemowe w o$wiacie, m.in. po-
wstaly gimnazja, w trzyletnich liceach testowano tzw. nowa mature.
Zmiany w sferze cywilizacyjnej, ekonomiczno-spotecznej i kulturowej
niewatpliwie mialy wielki wplyw na okreglenie zadari edukacyjno-wycho-
wawczych szkoly tamtego okresu. Szczegétowy wykaz tych zadari odnalezé
mozna w Rozporzadzeniu MENIGS z 6 lutego 2002 roku (Dz. U. poz. 458
z 26 lutego 2002 r.). W Zalaczniku nr 4 okreslono fundamentalne cele
ksztatcenia ogélnego dla szkét ponadgimnazjalnych, podkreslajac, ze
wdziatania edukacyjne majq prayczynic sig do wszechstronnego rozwoju ucznia
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w wymiarze intelektualnym, psychicznym, spotecznym, zdrowotnym, estetycz-
nym, moralnym i duchowym. W konsekwencji tych dziatan edukacyjnych uczen
oprécz wiedzy ma nabyc konkretne umiejetnosci i kompetencie spoleczne’.

Podstawy programowe ksztalcenia podlegajq czgstym zmianom
w polskim systemie o$wiaty. Ten faket nie budzitby wigkszych kontrowersji,
gdyby byt efektem rzeczywistego zapotrzebowania na merytoryczng i me-
todyczna zmiang w systemie ksztalcenia, a nie byt obarczony pokusa zmian
z pobudek innych niz te, o keérych wspomniano.

Wybdr cytowanego wczesniej rozporzadzenia MENIS nie jest przy-
padkowy, bowiem w zalaczniku do tego dokumentu znajduje si¢ szereg
zapiséw, ktdre wowczas nazwano kompetencjami kluczowymi, i ktére
réwnocze$nie bardzo mocno eksponowaty w pozadanej wiedzy, kompeten-
cjach i umiejgtnosciach ucznia kategorie nowoczesno$é. Wybdr tej podsta-
wy programowej do analizy ma takze aspekt pragmatyczny. Wszak ucznio-
wie, ktdrzy w tamtym okresie pobierali edukacj¢ w szkotach w oparciu o te
zalozenia programowe, dzi§ sa dorostym pokoleniem, ktére kontynuuje
nauke na studiach albo juz pracuje. Istnieje zatem naukowa pokusa spraw-
dzenia, cho¢by fragmentarycznego, czy konstruowany wéwczas model
ksztalcenia i wychowania zostal utrwalony w $wiadomosci i postawach
tych, ktérzy system oswiatowy juz opuscili, zgodnie z zatozeniami, czy tez
pozostat on jedynie juz nieobowiazujacym aktem prawnym.

Tre$ci zawarte w Podstawie programowej z 2002 roku wyraznie okre-
$laja zadania szkoly, szczegdlnie w zakresie nabywanych przez ucznia kom-
petengji spotecznych:

* Szkota ma ksztalci¢ ucznia na ,,cztowieka w ogéle”, majacego
$wiadomo$¢ swojej odrgbnosci, a zarazem jednosci ze $wiatem
przyrody, znajacego kulturg, histori¢ wlasnego narodu, ale
jednoczesnie rozumiejacego $wiat i innych ludzi. Swobodnie
artykutujacego wlasne zdanie i poglady, majacego motywacje
do samodoskonalenia si¢ i rozwoju. Swobodnie korzystajacego
z mediéw klasycznych, jak i elektronicznych w celu
skutecznego komunikowania si¢ z innymi ludZmi, kierujacego
sie w zyciu powszechnie uznanymi warto$ciami moralnymi
i potrafiacego dokonywaé wyboréw zyciowych w oparciu
o te wartosci zaréwno dla dobra wiasnego, jak i wspélnego.
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* Szkota ma ksztalci¢ cztowieka nowoczesnego, ktory
potrafi dostrzega¢ i analizowa¢ zwiazki i zaleznosci
przyczynowo-skutkowe, potrafiacego i znajacego metody
i techniki negocjacyjnego rozwiazywania konfliktéw i probleméw
spotecznych. Czlowicka swobodnie wypowiadajacego sie,
rozumiejacego $wiat i siebie, posiadajacego umiejetnos¢
prowadzenia dialogu, stuchania i rozumienia pogladéw innych
ludzi. Potrafigcego poszukiwa¢ i porzadkowa¢ informacje
z réznych Zrédel, efektywnie postugujacego si¢ technologia
informacyjna, znajacego jezyki obce i rozumiejac role dziedzictwa
narodowego postrzegac ja w perspektywie kultury europejskiej
i $wiatowej. Czlowieka otwartego na nowe zjawiska o charakterze
globalnym, jak i lokalnym, proobywatelskiego demokrate.

* Szkota ma ksztalci¢ cztowieka sukeesu, tj. potrafiacego stawiaé
sobie cele i dazy¢ do ich urzeczywistniania, zdolnego do
podejmowania ryzyka. Dazacego na drodze rzetelnej pracy do
osiagania celéw zyciowych. Czlowieka rozwijajacego sprawnosci
umystowe, umiejacego wspétdziataé w grupie, przedsigbiorczego,
tworczego i innowacyjnego (por. Pielachowski, 2002).

Zarysowany profil rozwojowy ucznia, czesto nazywany kanonem ksztat-

cenia i wychowania, przyjety jako dyrekeywa edukacyjna z okresu pierwszej
reformy szkolnej, cho¢ pézniej wielokrotnie modyfikowany przez kolejne
ekipy rzadzace w MEN, w zasadzie w swym ideowym ksztalcie funkcjonuje
do dzis. Jak powszechnie wiadomo, radykalna zmiana kanonu edukacyjne-
go ma wejs¢ do o§wiatowej rzeczywistosci od 1 wrzesnia 2017 roku.

Pozostawmy bez odpowiedzi pytanie o przestanki i kierunki zmian jakie

planowane sg obecnie w kanonie wiedzy, umiejgtnosci i kompetengji ucznia,
gdyz jest to bardzo rozlegta problematyka dalece wykraczajaca poza ramy tego
artykutu. Warto natomiast podja¢ probe odpowiedzi na pytanie: Jak obecne
mtode pokolenie, miedzy 20 a 25. rokiem zycia, edukowane w szkole w opar-
ciu o zalozenia wynikajace z cytowanych Podstaw programowych, ktére jed-
noczesnie jest pokoleniem przefomu XX i XXI wieku i na co dzied korzysta
ze wszystkich zdobyczy cywilizacyjnych, rozumie nowoczesnosé? Czy w takich
kategoriach jak zatozono w modelowym profilu rozwojowym ucznia? Czy
moze w kategoriach antynowoczesnosci w rozumieniu stricte socjologicznym?
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Sztompka (2002) przytacza za Kumarem pi¢é fundamentalnych zasad
nowoczesno$ci. Sa to: indywidualizm, dyferencjacja czyli zréznicowanie
i wielo§¢ opcji w réznych dziedzinach zycia, apoteoza efektywnosci, eko-
nomizm i ekspansywno$¢. Spotecznie negatywna konsekwencja zachly-
$niecia sig, czyli bezrozumnego podporzadkowania zycia jednostek i grup
spolecznych tak rozumianej nowoczesnosci jest dehumanizacja stosunkéw
miedzyludzkich, sprowadzenie ich do zreifikowanych potrzeb ekonomicz-
nych, osamotnienia i chaosu normatywnego.

Spoleczna debata na temat wzajemnych zaleznosci i uwarunkowan
migdzy tzw. Nowoczesnoscia, a modelem ksztatcenia i wychowania oraz
praktyka w tym zakresie toczy si¢ nie od dzis. Juz kilkadziesigt lat temu
pisat o tym problemie Znaniecki (2001), zwracajac uwage na ,instytu-
cje wychowania posredniego” i stwierdzajac, ze na wychowanie osobnika
wplyw ma réwniez dzialanie szerszego $§wiata, nie poprzez osobiste poro-
zumienie, ale poprzez oddziatywanie symboli rzeczowych, jak np. pisma,
drukdw, obrazéw, telegrafu, telefonu, kina, radia czy teatru. Te oddzia-
tywania Znaniecki nazwat stycznosciami posrednimi, widzac w nich nie
tylko pozytywne elementy, ale réwniez plynace zagrozenia, wéwczas gdy
docieraja do umystéw nieprzygotowanych i niewyszkolonych.

Analizujac zapisy zawarte w omawianej Podstawie programowej,
pojecie ,nowoczesno$¢” pojawia si¢ tu wytacznie jako kategoria pozytyw-
nie postrzegana w aspekcie rozwoju ucznia. W potaczeniu z kategoriami
ykultura”, tozsamos¢”, ,postep”, ,sukces”, ,cztowieczeristwo”, mozna by
przyjaé, ze powstal koherentny schemat wyznaczajacy kierunki ksztalcenia
i wychowania na progu XXI wieku.

W tym miejscu warto postawi¢ pytanie, na ktére w dalszej czgsci ar-
tykutu jego autorzy podejma prébe odpowiedzi: Jak wspétczesne pokole-
nie dwudziestokilkulatkéw rozumie nowoczesno$é? Czy jest to pokolenie
signorantéw humanistycznych”, dla kedrych kultura stowa przestata istnie¢
i zostala zastapiona ,,cywilizacja wizyjng’?

OdpowiedzZ na to pytanie bedzie jednocze$nie (w stopniu niedoskona-
tym z ragji bardzo wycinkowych badan) takze préba odpowiedzi czy szkota
w okresie intensywnych przemian programowych i systemowych z poczat-
ku XXI wieku osiagneta stawiane przed nig cele, to jest, czy oprécz wielu
innych zadan o charakterze pragmatycznym, przyczynita si¢ do zintegro-
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wanego rozwoju osobowego wspétczesnego mtodego cztowieka w kontek-
$cie omawianych kategorii:

¢ czlowieczenstwo,

* nowoczesnosé,

* sukces.

W tym celu przeprowadzono badania ankietowe w grupie 103 stu-
dentéw Wydzialu Nauk Ekonomicznych i Technicznych w Padstwowe;j
Szkole Wyiszej im. Papieza Jana Pawta II w Bialej Podlaskiej. Wsréd ba-
danych studentéw najwicksza grupe stanowili studenci kierunku informa-
tyka. Wybér grupy studentéw kierunku nie byt przypadkowy. To whasnie
informatyka jako dziedzina naukowa, a takze jako prakeyka jest postrze-
gana jako kwintesencja nowoczesnosci. Wiedza i umiejetnosci praktycz-
ne z zakresu informatyki ciagle sa traktowane, szczegdlnie przez ludzi
mtodych, jako droga do sukcesu i kariery zawodowej. Jednoczesnie whasnie
informatykéw stereotypowo okresla si¢ jako grupg zamknicta we whasne;j
cyberprzestrzeni, stabo komunikujacych si¢ za pomoca jezyka jako formy
kultury, przekazu idei i do§wiadczen ludzi od pokoler.

Zatozenia metodologiczne badan

Badanie ankietowe przeprowadzone zostato wérdd studentéw Wydziatu
Nauk Ekonomicznych i Technicznych w Paristwowej Szkole Wyzszej im. Pa-
pieza Jana Pawta II w Bialej Podlaskiej, ktérzy dobrowolnie wypetnili ankiete
w wersji on-line. W badaniu udziat wziglo 103 studentéw. Ankietowani re-
prezentowali rézne kierunki i lata studiéw, miejsce zamieszkania, kraj pocho-
dzenia. Wiéréd ankietowanych dominowali mezczyZni (74%). Ponad potowa
grupy — 57% — to osoby zamieszkujace na wsi, 10% ankietowanych studentéw
to cudzoziemcy. Respondenci to studenci gléwnie studiéw I stopnia: licen-
cjackich lub inzynierskich (95%), gdzie przewazajaca grupe stanowili studenci
kierunku informatyka (74%). Studenci, ktérzy brali udziat w badaniu to takze:
studenci kierunku zarzadzanie (6%), ekonomia (6%), rolnictwo (7%) i me-
chanika i budowa maszyn (8%). 14% respondentéw stanowili studenci pierw-
szego roku, 56% studenci drugiego roku i 30% studenci trzeciego roku. Szcze-
gbtowa charakterystyka badanych studentéw przedstawiona zostata w tabeli 1.
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Tabela 1. Charakterystyka badanych studentéw

Zmienna n %
Ple¢

Kobiety 27 26
Mezczyzni 76 74
Miejsce zamieszkania

Wies 59 57
Miasto 44 43
Pochodzenie

Polak 93 90
Obcokrajowiec 10 10
Studia

I stopien 98 95
Il stopiert 5

Kierunek studiéw

Informatyka 76 74
Zarzadzanie 6 6

Ekonomia 6 6

Rolnictwo 7 7

Mechanika i budowa Maszyn 8 8

Rok studiow

1 14 14
2 58 56
3 31 30

Zrédto: opracowanie wlasne

Analiza wynikéw badan

Zgodnie z przyjetym zatozeniem, zdecydowana wigkszos¢ ankietowa-
nych, bo ponad 75% studentéw, uwaza siebie za cztowieka nowoczesnego.
Juz na wstgpie warto zauwazy¢, ze dla 71,8% badanych oznaka nowocze-
snosci jest znajomo$¢ najnowszych trendéw w réznego rodzaju techno-
logiach. Postugiwanie si¢ technologia informacyjng (77,7%) oraz biegta
znajomo$¢ jezykéw obceych (75,7%) to kolejne kryteria wybrane przez
studentdw, ktdre ich zdaniem decydujg o nowoczesnosci jednostki. Wy-
znacznikiem nowoczesnosci zdaniem studentéw jest takze posiadanie wyz-
szego wyksztalcenia, ale tak wybrato zdecydowanie mniej ankietowanych,
bo tylko 44,7%. Wysoka pozycje wérdd kryteriéw definiujacych nowocze-
snos¢ jest zdaniem badanych niezalezno$¢ finansowa, co wybrato 58,3%
ankietowanych. Natomiast dla 41,7 % badanych, prowadzenie wlasnego
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biznesu jest takze oznaka nowoczesnosci. Analizujac odpowiedzi studen-
téw na pytanie dotyczace cech cztowieka nowoczesnego, warto zauwazy¢,
ze posiadanie wysokiej jakosci sprzgtu elektronicznego, czy samochodu jest
takze wskazywane przez studentéw, ale takiego wyboru dokonata mniej
niz polowa badanych (43,7%). Dla 48,5% studentéw znajomos¢ kultury
i historii wlasnego narodu jest cechg cztowieka nowoczesnego. Podobnie,
bo 44,7% wskazalo, ze cztowiek nowoczesny to osoba, ktéra czyta ksiazki.
Dla niespetna potowy respondentéw (48,5%) posiadanie prawa jazdy jest
oznaka nowoczesnosci. Praktyki religijne w badaniu, nie zostaly wybrane
jako cecha nowoczesnosci. Tylko 15,53% wskazato t¢ ceche jako kryte-
rium nowoczesnosci. Szczegétowe wyniki przedstawione zostaly na rysun-
ku 1. Ankietowani mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz.

Rys. 1. Odpowiedzi ankietowanych na pytanie, jaki jest nowoczesny cztowiek

Czy Twoim zdaniem nowoczesny cztowiek to taki ktdry:

Biegle postuguije sig technologia informacyjna 71,67
Biegle postuguje sie jezykami obcymi 7573
Zna najnowsze trendy techniki 71,84
Jest niezalezny finansowo 58,25
Ma prawo jazdy 48,54
Zna kulture i historie wlasnego narodu 48,54
Czyta ksigzki 44,66
Ma wyzsze wyksztatcenie 44,66
Jestw posiadaniu nowoczesnych, wysokiej jakosci... 43,69
Prowadzi wlasny biznes 41,75
Nie uwaza matzeristwa za warunek zatozenia rodziny 32,04
Czesto wyjezdza za granice 30,10
Uprawia modne sporty, np.jazda na nartach, graw ... 26,21
Jest ubrany zgodnie z trendami mody 24,27
Chodzi do opery / teatru 18,45
Stucha muzyki rozrywkowej, np. disco polo 18,45
Stucha muzyki powaznej 16,50
Chodzi do Kosciota 15,53
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W grupie pytari dotyczacych samooceny badanych w zakresie umie-
jetnosci komunikacyjnych i jezykowych zadano m.in. pytanie: Czy masz
ktopoty ze swobodnym wypowiadaniem si¢? 63,1% ankietowanych
stwierdzilo, ze nie ma takich probleméw. Pozytywna wydaje si¢ odpowiedz
ankietowanych na pytanie dotyczace tego, czy ankietowani pisza teksty od-
recznie, czy wyltacznie za pomocy edytora tekstu. Zdecydowana wigkszo$¢,
bo az 75,7% odpowiedziata, ze uiywa edytora tekstu, jak réwniez pisze
odrecznie. Badani przyznali si¢, ze czasami zdarza im si¢ robi¢ bledy orto-
graficzne i byta to polowa sposréd badanych studentéw (50,5%). 12,6%
respondentéw przyznala si¢ otwarcie, ze robig cz¢sto bledy ortograficzne,
a 4,9% ankietowanych odpowiedziato, ze nie zwraca uwagi na bledy, gdyz
piszac na komputerze korzysta z poprawy bledéw przez program kompu-
terowy. Autorzy zadali studentom takze pytanie, w jakim celu najczesciej
korzystaja z technologii informacyjnej. Na pierwszym miejscu wybrano,
ze gléwnie w celach rozrywkowych, na drugim — do nauki, na kolejnym
miejscu — do kontaktu z innymi osobami, a na koricu — do zbierania in-
formacji o otaczajacym $wiecie. Badania potwierdzily, ze wspéiczesna
mlodziez coraz mniej czyta. 29% badanych na pytanie: Czy czytasz ksigzki
z zakresu literatury picknej? odpowiedziata, ze nie czyta ksigzek w ogéle,
26% udzielita odpowiedzi, ze rzadko. Tylko 12% odpowiedzialo, ze czyta
ksiazki w wersji papierowej.

W grupie pytan dotyczacych budowania relacji miedzyludzkich
i kompetengji spotecznych zadano pytanie: Jak mtody cztowiek zachowu-
je si¢ w sytuacji konfliktowej. Ankietowani mogli wybra¢ 3 najwazniejsze
wg nich odpowiedzi. 83,5% badanych stwierdzito, ze potrafi prowadzi¢
dialog, 42,72% musi udowodni¢ swoja racje, jednoczesnie az 80,59%
uwaza, ze stucha argumentéw drugiej strony, a 60,19% ankietowanych
uwzglednia argumenty drugiej strony. Wprawdzie 37,86% badanych
w sytuacji konfliktowej doprowadza do konfrontacji i postgpuje tak, jak
uwaza za stuszne (26,21%). Szczegétowe odpowiedzi przedstawione sa na
rysunku 2.

30 | WSGE



Kategoria ,nowoczesnosc” w kanonie ksztatcenia ogdlnego w perspektywie pierwszej zmiany edukacyjnej w polskiej szkole.

Rys. 2. Odpowiedzi ankietowanych na pytanie o sposéb rozwigzywania sytuacji konfliktowych

Czy w sytuacji konfliktowej potrafisz z druga osoba:

Prowadzic dialog 83,50

Stucha¢ argumentéw drugiej strony 80,58

Uwzgledniac argumenty drugiej strony 60,19

Musisz udowodnic swoje racje [ 4272
Doprowadzasz do konfrontagji . 3786
Udajesz, e argumenty drugiej strony s3 stuszne,ale ... 2621
Nie stuchasz argumentow deugiejstrony . 10,68

[% 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Na uwagg zastuguje takze odpowiedz na pytanie, czy w relacjach ze-
spolowych badani s3 nastawieni na samodzielne czy grupowe dziatanie,
Odpowiedzi w tym zakresie pokazuja, ze wigkszo$¢ studentéw, bo 56,3%,
nastawiona jest na samodzielne dziatanie, a nie na prace w zespole. W re-
lacjach jednostki z otaczajacym $wiatem badani studenci oceniajg siebie
jako ludzi otwartych. Na pytanie, jak oceniaja swoje kontakty z cudzo-
ziemcami — 45,6% odpowiedziato, ze traktuja ich tak samo jak Polakéw,
37,9% stwierdzito, ze sg otwarci na cudzoziemcéw, ale czasami zachowujg
do nich dystans, a 16,5% studentéw odpowiedziato, ze sg bardzo ostroz-
ni w kontaktach z cudzoziemcami. Dystans do cudzoziemcéw moze mieé
zwiazek z tym, ze 43,7% respondentéw badanej grupy nie bylo za granica
naszego kraju. 46,6% os6b z grupy, ktdéra wyjezdzata za granice, wyjezdzata
w celach turystycznych, 28,2% w celach zarobkowych, a 19,4% na zapro-
szenie rodziny. Pewien dystans do tego co obce mozna zaobserwowac takze
analizujac odpowiedzi na pytanie, czy ankietowany zamieszkatby na state
w innym kraju niz Polska. Jedynie 20,4% odpowiedziato, ze bez waha-
nia podjeloby taka decyzje. Badani studenci oceniaja, ze znajg jezyki obce,
szczeg6lnie angielski 91,3%, ale jednoczesnie tylko 28,2% odpowiedziato,
ze postuguje si¢ tym jezykiem biegle, 41,7% w formie komunikatywnej,
a27,2% w formie podstawowej. 9,7% respondentéw wskazato, ze nie po-
stuguje si¢ zadnym jezykiem obcym.
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Interesujace wydaja si¢ by¢ takze odpowiedzi studentéw na pytania
dotyczace sposobu definiowania przez nich sukcesu osobistego. Respon-
denci mieli odpowiedzie¢ na dwa pytania: co jest potrzebne do osiggnigcia
sukcesu (rysunek 3), gdzie mozna byto wybra¢ 3 odpowiedzi, i co rozumie
pod pojeciem sukcees (rysunek 4), wybierajac dwie odpowiedzi z listy po-
danych. Na pytanie dotyczace wyboru czynnikéw decydujacych o sukcesie
czlowieka jako jednostki, najwiecej wskazan padto na upér w dazeniu do
celu (73,8%) i whasne uzdolnienia (68,9%). Odwage w podejmowaniu
ryzykownych dziatari (59,2%) studenci wybrali ex aequo z dobrym wy-
ksztatceniem (59,2%). Zatem w opinii studentéw wyksztatcenie nie jest
warunkiem sine qua non osiagniecia sukcesu. Z badani wynika, iz upér
w dazeniu do celéw jest gléwnym czynnikiem determinujacym osiagniecie
sukcesu w zyciu. Nie jest zaskoczeniem, a wreez pozytywnym potwierdze-
niem faktu, iz szczg$liwe zycie rodzinne (80,58%) jest ciagle dla mlodych
ludzi gwarantem sukcesu w zyciu. Posiadanie duzego majatku (22,33%)
oraz kariera polityczna (10,68%) to najrzadziej wskazywane przez bada-
nych cechy okreglajace udane zycie. Realizowanie w zyciu swoich marzen
i planéw (74,76%) jest wedlug ankietowanych warunkiem szczedliwego
zycia. Dobrze platna praca zawodowa jest trzecim z dokonywanych przez
studentéw wyborem (53,40%).

Rys. 3. Odpowiedzi ankietowanych na pytanie o sposoby osiagniecia sukcesu

Czy uwazasz, ze do osiggniecia sukcesu potrzebne jest:
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Updrw dozeniu do celu 73,80
Wtasne uzdolnienia 68,90
Odwaga w podejmowaniu ryzyka 59,20
Dobre wyksztatcenie 59,20
Aktywnos¢ 54,40

Przedsigbiorczos¢
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Rys. 4. Odpowiedzi ankietowanych na pytanie, czym jest sukces

Czy Twoim zdaniem osiggniecie sukcesu w zyciu to:

Szczgéliwe Zycie rodzinne 80,58
Realizowanie w zyciu swoich marzen i planow 74,76
Dobrze ptatna praca zawodowa 53,40
Uznanie $rodowiska —_______ 2816
Posiadanie duzego majatku  —___ 22,33
Kariera polityczna . 10,68
[%] 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Kwestionariusz ankiety zamyka pytanie dotyczace wskazania prawidto-
wej definicji pojecia cywilizacji. 63,36% badanych, a wigc wickszos¢ bada-
nej grupy, pod pojeciem cywilizacji rozumie stan rozwoju spoleczefistwa w
danym okresie historycznym, uwarunkowany stopniem opanowania przy-
rody przez czlowieka, og6t débr materialnych, $rodkéw i umiejgtnosci spo-
teczenstwa w danej epoce historycznej. Wybdr odpowiedzi przez resztg re-
spondentéw §wiadczy o braku znajomosci podstawowych pojeé zwigzanych
z cywilizacja. 21,34% ankietowanych pod pojeciem cywilizacji rozumie
materialny stan posiadania rzeczy nowoczesnych przez jednostke lub grupe,
za$ 15,3% wybrato odpowiedz, iz sa to zasady whasciwego zachowywania si¢
w towarzystwie, znajomos¢ tych zasad i umiejetno$é ich stosowania.

Podsumowanie i wnioski

Dokonujac podsumowania przeprowadzonych badan w kontekscie
pytaii postawionych w pierwszej czgdci artykulu, raz jeszcze nalezatoby
powtérzy¢, ze podstawowym celem edukagji jest nie tylko wyposazanie
ucznia w wiedzg, ale takze ksztaltowanie umiejetnosci oraz pozadanych
postaw zgodnych z oczekiwaniami i potrzebami spotecznymi. Edukacja
ma poméc odpowiedzie¢ mlodemu czlowiekowi na fundamentalne py-
tania. Obuchowski (2000), budujac swoja teori¢ osobowosci efektywnej,
formutowat te pytania w sposéb nastgpujacy:
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* czym jest $wiat,

* kim jest cztowiek,

* kim ja jestem jako cztowiek w tym $wiecie (cyt. za Panek, 2002).

Zaréwno analizowana Podstawa programowa z poczatku XXI wieku,
jak i ta, ktéra obowiazywaé bedzie dla przedszkoli i szkét podstawowych
od 1 wrze$nia 2017 roku (dla liceéw nie ma jeszcze nowej podstawy), nie-
watpliwie ogniskujg si¢ wokdt tych kluczowych pytad, prébujac jedno-
cze$nie poméc nauczycielom w doborze metod i $srodkéw dydaktycznych
w taki sposdb, by osiagna¢ zamierzony cel edukacyjny, a w szczegélnosci,
by wytworzona w skali indywidualnej i spotecznej §wiadomos¢ mlodego
pokolenia, zaistniata i utrwalita si¢ w konkretnych postawach i dziataniach.

Kiedy analizuje si¢ wyniki badan przeprowadzonych wérdd studen-
téw PSW im. Papieza Jana Pawta II w Biatej Podlaskiej mozna zauwazy¢,
ze mimo iz badana grupa to ludzie urodzeni juz w Polsce po okresie trans-
formacji systemowej, to ich preferencje kulturowe i cywilizacyjne sa po-
miedzy §wiatem tradycyjnym i lokalnym, a postrzeganym przez nich i juz
po czgéci zakorzenionym $wiatem widzianym w perspektywie globalnej.
Jednym z istotnych wnioskéw plynacych z badan jest to, ze dla wigkszo-
$ci badanych szczedliwe zycie rodzinne jest synonimem sukcesu zyciowe-
go. To wazna konstatacja, szczeg6lnie w czasie gdy coraz czgiciej méwi
si¢ o zaniku i rozpadzie tradycyjnych form zycia rodzinnego. Wracajac do
wynikéw badari w tym kontekscie trzeba jednoczesnie zauwazy¢, ze ponad
potowa badanych nie zastanawiala si¢ nad tym, czy jest przygotowana do
zycia w rodzinie. Badani studenci w wigkszosci uwazaja siebie za osoby sa-
modzielnie podejmujace zyciowe decyzje oraz asertywnie kontaktujace si¢
z innymi ludZmi. Te pozytywne cechy z punktu widzenia funkcjonowania
we wspolczesnym spoleczenistwie warto jednakze skonfrontowad z tym, ze
ponad potowa badanych w drodze do osigganiu swoich celéw stawia na
indywidualizm, a nie na prace w zespole.

Z analizy wynikéw badari wynika, ze dobre wyksztalcenie pomaga
w osiagnieciu sukcesu. Ta ocena wydaje si¢ by¢ jasna i zrozumiata, wszak
badania byly prowadzone wsréd studentéw — t¢ zaleznos$¢ wybrato prawie
60 % badanych. Jednak wlasnie ten wskaznik moze takze budzi¢ pewien
niepokdj i pytanie dlaczego dla 40 % studentéw wyksztatcenie nie jest
wartoscig dodana.
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Z racji aktualnosci problemu spoteczno-politycznego interesujace jest
spojrzenie studentéw na kwesti¢ relacji z cudzoziemcami i otwartosci si¢
na $wiat. W omawianych dokumentach dotyczacych celéw edukacyjnych
stawianych przed szkola, ksztaltowanie postawy otwartoéci na $wiat byto
bardzo mocno eksponowane. Z przeprowadzonych badai wynika zas,
ze ponad potowa badanych do ,,obcych” odnosi si¢ z rezerwa. Wydaje sie
zatem, ze zabiegi edukacyjne w tym obszarze nie sg zbyt imponujace. Wy-
tlumaczenia na takie postrzeganie przez studentéw kwestii otwartosci na
$wiat mozna szukad na wielu ptaszczyznach. Nie bez znaczenia jest zapew-
ne wspomniany juz kontekst spoteczno-polityczny, ale i fakt, ze prawie
44% badanych, w 13 lat po wejéciu Polski w struktury Unii Europejskiej,
nie bylo jeszcze za granica naszego kraju. Trzeba w tym miejscu zauwazy¢,
ze badani studenci pochodzg gtéwnie z Biatej Podlaskiej i osciennych po-
wiatéw o charakterze rolniczym, a wigc terenéw niestety niezaliczanych
do najbogatszych w kraju, i ze np. w przeciwienistwie do mieszkaricéw za-
chodniej czgsci Polski, tatwos¢ w przemieszczaniu sig cho¢by migdzy pan-
stwami sasiadujacymi ze sobg najblizej jest tu mocno ograniczona z ragji
sasiedztwa z krajami spoza Unii Europejskiej (Biatorus, Rosja, Ukraina).
Ten niski wskaznik studentéw podrézujacych poza granice kraju wydaje
si¢ zastanawiajacy takze dlatego, ze uczelnia w ramach programu Erasmus
juz od wielu lat oferuje studentom mozliwos¢ wyjazdéw zagranicznych.

Wydaje sig, ze poglady studentéw sa najbardziej zgodne z oczekiwa-
niami stawianymi w zakresie umiej¢tnosci uczniéw w obszarze wykorzy-
stania technologii informacyjnych. Pokolenie dwudziestolatkéw trakeuje
te technologie i narzedzia jako immanentny element ich funkcjonowania
towarzyskiego, naukowego czy spolecznego. W tym obszarze niestety takze
mozemy zauwazy¢ zjawiska negatywne. Swiat ogladany gléwnie przy uzy-
ciu mediéw elektronicznych zdetronizowal stowo pisane, bedace przeciez
emanacjg humanizmu i czfowieczeristwa. 29% badanych studentéw nie
czyta ksigzek beletrystycznych w ogéle, a 26% czyta bardzo rzadko, spora
cze$¢ badanych nie zwraca uwagi na poprawnos$¢ w postugiwaniu si¢ jezy-
kiem ojczystym.

Na koniec warto odnies¢ si¢ do kluczowej z punktu poruszanej pro-
blematyki kwestii, tj. nowoczesnosci. Wprawdzie zdecydowana wigkszos¢
badanych studentéw wiasciwie rozumie pojecie cywilizacja i nowoczesnos¢
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i postrzega siebie jako nowoczesnych, to analizujac odpowiedzi na pytanie
o cechy nowoczesnosci, warto zwrdci¢ uwage na kilka interesujacych wy-
boréw wskazanych przez respondentéw. Badanym jednoznacznie nowocze-
snos¢ kojarzy si¢ gléwnie z osiggnigciami cywilizacyjnymi i technicznymi.
Nowoczesna, zdaniem badanych jest takze osoba biegle postugujaca sie
jezykami obcymi i technologia informacyjna oraz niezalezna finansowo.
Niestety zarysowana sylwetka cztowieka nowoczesnego w opinii studen-
téw nie w pelni jest zgodna z zalozonym przez dwezesnych reformatoréw
o$wiaty kanonem edukacyjnym. W tym kanonie jednym z wazniejszych
elementéw byta wiedza, swiadomos¢ i uczestnictwo w szeroko rozumiane;j
kulturze jako dziedzictwie narodowym i spolecznym. Niestety z badari wy-
nika, Ze ten aspekt wprawdzie nie jest zupelnie zmarginalizowany w opi-
niach studentéw, ale czytanie ksiazek, bywanie w teatrze, stuchanie muzyki
powaznej, znajomos¢ kultury 1 historii wlasnego narodu to nie sg prioryte-
towe kategorie, ktére wybrali studenci opisujac cztowieka nowoczesnego,
a tym samym czlowicka w ogéle. W tym miejscu rodzi si¢ pytanie, na ktore
odpowiedz nie moze by¢ jednoznaczna i prosta. Wprawdzie na fali krytyki
dotychczasowego systemu edukacji istnieje pokusa, by splycajac i uprasz-
czajac problem stwierdzié, ze obecna szkola nie sprostala stawianym jej
wymogom i oczekiwaniom w zakresie kreowania praktycznego wizerun-
ku nowoczesnego, mtodego obywatela naszego kraju, Europy i $wiata.
Autorzy tego artykutu sa dalecy od tak jednostronnych i chyba krzywdza-
cych ocen naszego systemu edukacji.

Problem jest jak wiadomo o wiele bardziej ztozony i dalece wykracza-
jacy poza dziatania szkoly jako instytucji spotecznej. Jednakze to wlasnie
na szkol¢ natozony jest obowiazek przygotowania miodego pokolenia do
przysztosci, do zycia w rzeczywistosci, kedra tak szybko si¢ zmienia. Inte-
resujace z punktu widzenia dalszych badari nad ta problematyka bedzie
$ledzenie zapowiadanych kierunkéw i zmian w kanonie ksztatcenia ogdl-
nego. Nieustannie toczace si¢ reformy, ktdre towarzysza uczniowi i na-
uczycielowi w polskiej szkole juz od ponad ¢wieréwiecza musza mieé jasno
okreslony konsensusem spotecznym cel i nie mogg polega¢ tylko na tym,
aby wszystko zmienia¢, ale chodzi o to, by te zmiany mialy sens z punkey
widzenia nowoczesnego obywatela, nowoczesnego paristwa.
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