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STRESZCZENIE

Artykul przedstawia przeglad orzecznictwa, w ktérym wystepuja sprawy o problematyce
powiazanej z technologia sztucznej inteligencji. Zgromadzony na potrzeby niniejszego
opracowania zbior orzeczen dotyczy takich zagadnien jak: funkcjonowanie oprogra-
mowania botéw do interakeji z czlowiekiem, wykorzystanie sztucznej inteligencji
do analizy kosztorysu naprawy pojazdéw samochodowych, zastosowanie sztucznej
inteligencji w radiologii medycznej, zabezpieczenia przy pomocy biometrii twarzy,
wykorzystanie sztucznej inteligencji w aplikacjach graficznych, stosowanie sztucznej
inteligencji do filtrowania portali spolecznosciowych, aby nawotywa¢ do terroryzmu.
Gléwnym przedmiotem badania jest ocena potrzeby regulacji technologii sztucznej
inteligencji, jak rowniez ocena plaszczyzny zagrozen funkcjonowania technologii
w kontekscie zaprezentowanego orzecznictwa.

ABSTRACT
This article represents an overview of the jurisprudence case review of issues rel-
atively connected with artificial intelligence technology. The collection of judgments
chosen for the purposes of study which include concerns related to issues associated
with forthcoming technological world. For example, the functionality of bot software
automate human interaction easy with various online activities, the use of Al to analyse
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the car cost repairing according to model. AT used in forensic medical radiology, fig-
ure print scanning, security enhancement using facial biometrics recognition. Al in
automate graphics and game design application. Also Al use to filter social networks
to identify inciting terrorism. The main purpose of the study is to identify and assess
the need of regulate artificial intelligence technology according to standardize policy,
as well as to assess the level of threats associated with privacy of data analysis functions
of the AI technology in the context of the presented jurisprudence.

SLOWA KLUCZOWE: S, sztuczna inteligencja, prawo, orzeczenie sgdowe, robotyka, bi-
ometria.

KeywoRrps: Al artificial intelligence, law, court decision, robotics, face biometrics.

WPROWADZENIE

Sztuczna inteligencja, obok technologii DLT/blockchain, jest obecnie najbar-
dziej dynamicznie rozwijajaca si¢ dziedzing technologii. Rozpowszechnienie
sie technologii sztucznej inteligencji (dalej takze: SI) jest zjawiskiem globalnym,
dzieki szerokiemu wykorzystaniu SI na calym $wiecie nastepuje transformacja
cyfrowa gospodarek, pracy, ustug, finanséw, zdrowia, bezpieczenstwa i wielu
innych plaszczyzn dzialalnosci cztowieka'. Odzwierciedleniem tych zmian
na szczeblu Unii Europejskiej jest obecnie propozycja przepisow prawnych
zawarta we wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Unii Europejskiej
i Rady w sprawie ustanowienia* zharmonizowanych przepiséw dotyczacych
SI, ustalajaca wspolne ramy prawne obejmujace zaréwno publiczne, jak i pry-
watne podmioty’.

Celem artykulu jest analiza orzeczen sagdowych, ktorych przedmiot dotyczyt
sztucznej inteligencji lub byt z nig posrednio powiazany, w celu zbadania
problematyki szeroko pojmowanego stosowania SI w kontekscie zainicjo-
wania postgpowania sgdowego lub rozwigzania problemu na tle prawnym.
Wstepnej analizie poddano material badawczy w postaci orzeczen sagdowych

! O wybranych aspektach rozwoju, szansy i zagrozen zob. w: K. Rézanowski, Sztuczna in-

teligencja — rozwdj, szanse i zagrozenia, ,Zeszyty Naukowe Warszawskiej Wyzszej Szkoly
Informatyki” 2007, nr 2, s. 109-135.

Komisja Europejska, Biala ksiega w sprawie sztucznej inteligencji Europejskie podejscie do
doskonalosci i zaufania, Bruksela, dnia 19 lutego 2020 r., COM(2020) 65 final.

Whiosek Komisji Europejskiej rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawia-
jace zharmonizowane przepisy dotyczace sztucznej inteligencji i zmieniajace niektdre akty
ustawodawcze, Bruksela, dnia 21 kwietnia 2021 r., COM(2021)206 final.
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réznych panstw, przy czym do analizy wybrano orzecznictwo Sadow Stanéw
Zjednoczonych Ameryki Poélnocnej, z uwagi na czeste poruszanie tematyki SI
w orzeczeniach sagdowych réznych sadéw tego kraju.

Tezy badawcze, jakie stanowig podstawe niniejszego artykutu, sformuto-

wano nastepujaco:

1. sztuczna inteligencja w obszarze swojego funkcjonowania stanowi przed-
miot postepowan sadowych i sporéw prawnych, wymaga zatem odreb-
nej regulacji, w drodze ktérych przedmiot postgpowania moze zostac
objety prawem.

2. problematyka obecnosci SI w tresci orzeczen sgdowych pozwala stwier-
dzi¢, iz powinna wystepowac ochrona prawna z uwagi na specyfike SI
i jej funkcjonowanie.

Problemy szczegdtowe, jakie badano z uwagi na wystepowanie sztucznej in-

teligencji w orzeczeniach sagdowych, scharakteryzowano w sposéb nastepujacy:

1. czy SI stanowi gléwng podstawe powddztwa?

2. jakie obszary funkcjonowania SI zawarte w orzeczeniach sagdowych
dotycza probleméw prawnych?

3. jakie kierunki rozwoju SI moga stanowi¢ najwigksze ryzyko dziatan
bezprawnych w zwigzku z brakiem regulacji szczegdlnych im poswie-
conych, na podstawie przeanalizowanych orzeczen sagdowych?

4. ktore problemy prawne wystepujace w orzecznictwie moga stanowic po-
wszechne problemy zwigzane z funkcjonowaniem SI w spoteczenstwie?*

ANALIZA ORZECZNICZA

SPRAWA 1

Orzeczenie Sadu Stanéw Zjednoczonych dla Wschodniego Rejonu Missouri
z dnia 14 lipca 2017 r. do spraw o zasigegu wielookregowym dotyczy powddztwa
uzytkownikéw o naruszenie bezpieczenstwa danych osobowych klientéw prze-
ciwko portalowi towarzyskiemu o nazwie www.AshleyMadison.com. Sad w pro-
cesie ustalil, iz portal ten stworzony zostat dla celéw towarzysko-randkowych,

* Na temat zagrozen i kierowaniu krajem w dobie kryzysu zob. P. Sitek, Oczekiwania obywateli
i zagrozenia perspektywy stabilnego kierowania krajem w dobie kryzysu, [w:] M. Such-Pyrgiel
(red.), Bezpieczetistwo spoteczne w XXI wieku w ujeciu socjologicznym, pedagogicznym, praw-
nym i nauk o zarzgdzaniu, Wydawnictwo WSGE, Jozeféw 2013, s. 175-192.
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za posrednictwem platformy klienci mieli mozliwo$¢ nawigzania relacji i zwigz-
koéw partnerskich. Zdaniem powoddéw doszlo do kradziezy danych osobo-
wych 37 mln uzytkownikéw, ktdre to dane zostaly rzekomo opublikowane
w Internecie. Powodowie z réznych okregéw Stanéw Zjednoczonych oskarzyli
firme Avid Life Media, Inc., bedacg wlascicielem i operatorem witryny www.
AshleyMadison.com, iz nienalezycie zabezpieczyta dane osobowe i finansowe
uzytkownikéw, a takze mimo ze wprowadzita mozliwos¢ catkowitego usunie-
cia konta na portalu, w rzeczywistosci to nie nastepowato. Wedltug powodéw
ustugodawca zdobyte tym sposobem profile uzytkownikéw wyposazyt w pro-
gramy, tzw. boty sztucznej inteligencji. Powodowie podniesli, iz wyposazone
w sztuczng inteligencje profile (gtéwnie kobiet) mialy imitowaé aktywnos¢
naturalnych uzytkownikéw portalu, przez co stwarzaly obraz wiarygodnosci
portalu dla innych uczestnikow. Celem tego przedsigwziecia bylo przyciagniecie
uwagi mezczyzn na portalu i sklonienie ich do dokonywania na nim zakupéw
uslug. W sprawie doprowadzono do zawarcia ugody, w drodze ktérej Ruby
Corporation, funkcjonujaca poprzednio pn. Avid Dating Life, Inc., zostala
zobowigzana do wniesienia na fundusz rozliczeniowy kwote 11 200 mln USD>.

SPRAWA 2

Orzeczenie Sadu Standéw Zjednoczonych z dnia 7 maja 2019 r., z powodz-
twa CCC Information Services, Inc. Przeciwko Tractable, Inc. dotyczy pozwu
o pozyskanie nieautoryzowanego dostepu do oprogramowania i jego niezgodne
z prawem wykorzystanie, pozyskanie informacji zastrzezonych spétki i wyko-
rzystanie ich do rozwinigcia wlasnej dzialalnosci gospodarczej. Strona powo-
dowa oswiadczyta, iz przedmiotem jej dzialalnosci jest ustuga polegajaca na
oszacowaniu kosztow naprawy i wyrzadzonej szkody pojazdu. Dalej wyjasnita,
ze poprzez platforme CCC One wprowadzane sa do jej wewnetrznej bazy dane
w postaci zdje¢ i dokumentow zabezpieczonych przez pracownika na miejscu,
a nastepnie za jej posrednictwem z wykorzystaniem specjalnego algorytmu
okreslana jest szacunkowa warto$¢ szkody. Spotka powodowa podniosta, iz
przyznala licencje na $wiadczenie ustug rzeczoznawcy, ktory, jak twierdzi,

> United States District Court Eastern District Of Missouri Eastern Division, Date published:
Apr 14.07.2017, IN RE ASHLEY MADISON CUSTOMER DATA SECURITY BREACH
LITIGATION, Case No. 4:15-MD-02669-JAR.
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byl pracownikiem firmy Tractable, zajmujacej si¢ wykorzystywaniem SI do
oszacowania warto$ci uszkodzen pojazdéw w czasie rzeczywistym na pod-
stawie zdje¢ pojazdow i uszkodzen. Jaki$ czas po udzieleniu licencji klienci
CCC One powiadomili powoda, iz Tractable swiadczy ustugi, w przypadku
ktérych warto$¢ szacunkowa jest bardzo zblizona do szacunkowych opera-
tow $wiadczonych w drodze ustugi CCC One. Strony zostaly zobowigzane
korespondencyjnie do zlozenia wspolnego raportu w sprawie do dnia 3 maja
2021 r. Niniejsza sprawa nie jest zakonczona ostatecznie i w dalszym ciagu
podejmowane sg kolejne czynnosci w sprawie®.

SPRAWA 3

Orzeczenie Sadu Stanéw Zjednoczonych dla Péinocnego Okregu Illinois,
Wydzial Wschodni z dnia 15 marca 2021 r., w sprawie z powddztwa Stevena
Vancea i innych przeciwko Microsoft Corporation dotyczy technologii roz-
poznawania twarzy, ktéra wykorzystuje do tego celu sztuczng inteligencje
z zastosowaniem algorytméw uczenia maszynowego. Sad ustalil, iz SI wy-
korzystywana byla do rozpoznawania twarzy, w tym analizowania ruchéw
twarzy ludzkiej, rozpoznawania reakeji i szczegdlnych cech ludzkiej twarzy.
Powodowie oswiadczyli, iz wypracowana technologia rozpoznawania twarzy
byta ograniczona w swoim rozwoju, poniewaz problem stanowit brak danych,
ktdére pozwalalyby na osiagniecie pozadanej perfekcyjnosci, a sama SI wyma-
gala sporej bazy danych, ktéra umozliwitaby doglebne uczenie si¢ i trening
na danych. Strona powodowa podniosta, iz SI mogtaby rozpoznawac twarze
sposrod duzej liczby obrazow stanowigcych baze dla algorytméw uczenia
maszynowego. Pozwani wyjaénili, iz ich firma Microsoft Corporation, po-
dobnie jak wiele innych firm na rynku, swiadczy produkty do rozpoznawania
twarzy ludzkiej. Oznajmili, iz Microsoft Corporation prowadzi swoje interesy,
$wiadczy ustugi i wspotpracuje z firmami w stanie Ilinois, gdzie planowana jest
budowa instytutu transformacji cyfrowej do prac nad rozpoznawaniem twarzy.
Powodowie rowniez mieszkali w stanie Illinois i od lat umieszczali swoje zdjecia
na platformie www.Flickr.com, ktéra umozliwia zamieszczanie zdjec¢ online.

¢ United States District Court For The Northern District Of Illinois Eastern Division, Date
published: May 7, 2019, CC INFORMATION SERVICES, INC.,, Plaintiff, v. TRACTABLE,
INC., Defendants, Case No. 18 C 7246 (N.D. Ill. May. 7, 2019).
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Zdaniem powoddéw platforma Flicker skompilowata dane setek milionow
twarzy bez zgody powodoéw i udostepnita je publicznie w celu usprawnienia
technologii rozpoznawania twarzy. Zgodnie z zarzutami strony powodowej
pakiet danych Flickera wykorzystata firma Interantional Buisness Machines
Corporation IBM w celu zmniejszenia liczby bledéw w rozpoznawaniu twarzy,
czemu mialo stuzy¢ stworzenie nowej bazy danych o duzej réznorodnosci.
Wedlug zarzutéw powodéw IBM wykorzystal 19 punktéw orientacji twarzy
i 68 punktow szczegdlnych twarzy, za$ zestaw przygotowany przez firme IBM
zawieral baze zdjg¢, na podstawie ktérych mozliwa byta identyfikacja uzyt-
kownikéw Flickera i pobranie metadanych zdjecia. Powodowie zarzucili, iz
Microsoft Corporation wykorzystal ten zestaw danych w celu podniesienia
precyzyjnosci i dokladnosci swoich produktéw w rozpoznawaniu twarzy, dzieki
czemu staly sie one dokladniejsze, lepsze i wartosciowsze. Na tej podstawie
powodowie ztozyli wniosek zbiorowy do sadu przeciwko Microsoft o naruszenie
danych biometrycznych. Microsoft stwierdzil, iz liczne powodztwa wzgledem
niego muszg zosta¢ odrzucone. Wniosek strony pozwanej o oddalenie zostat
czg$ciowo uwzgledniony, a cze$ciowo odrzucony. Samodzielne roszczenie
powodow zostato odrzucone, natomiast wskazano, iz przystuguje im prawo
dochodzenia swoich praw w zwigzku z innymi podniesionymi roszczeniami’.

SPRAWA 4

Orzeczenie Sagdu Okregowego Standéw Zjednoczonych w Stanie Massachusetts
z dnia 29 lipca 2020 r. dotyczy powddztwa Josepha Mantha przeciwko
QuoteWizard.Com o naruszenie przepisow o ochronie konsumentéw tele-
fonicznych. Powdd twierdzi, iz otrzymat rzekomo bez wyrazenia zgodny na
otrzymywanie wiadomosci dwie wiadomosci tekstowe od firmy QuoteWizard.
Nastepnie wnidst on o zmiang tresci skargi, twierdzac, iz wiadomosci zostaly
wystane przy uzyciu automatycznego systemu do wysytania wiadomosci ATDS
z naruszeniem prawa telekomunikacyjnego. Roszczenie wstepne wzgledem
ATDS zostalo oddalone. Powdd powziat informacje, iz wiadomosci zostaty
wyslane przez inng spolke, Drips LLC, $wiadczacg ustugi automatycznego

7 United States District Court Western District Of Washington At Seattle, Date published: Mar
15,2021, STEVEN VANCE, et al., Plaintiffs, v. MICROSOFT CORPORATION, Defendant,
CASE NO. C20-1082JLR (W.D. Wash. Mar. 15, 2021).
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telemarketingu tekstowego opartego na SI, w ktorych to wykorzystuje sie boty
do komunikowania si¢ z klientami przez wiadomosci tekstowe, nasladujac
w tych dzialaniach aktywno$¢ czlowieka. Na tej podstawie powdd proponuje
zmiane skargi, w ktdrej twierdzi on, iz QuoteWizard zatrudnit Drips, aby ta,
wykorzystujac SI i boty komputerowe w sposéb nasladujacy ludzkie dziata-
nie, wysytala uzytkownikom telefonéw komoérkowych wiadomosci tekstowe.
W sposob zautomatyzowany mozliwa jest interakcja tekstowa z czlowiekiem
poprzez uzycie generatora numerdw telefonow losowych i wysytanie wiadomo-
$ci do wybranych 0séb celem nawigzania komunikacji. Na skutek odwotania
CuteWizard.com LLC dnia 30 marca 2021 r. sprawa zostala przedlozona do
Sadu Apelacyjnego Stanéw Zjednoczonych Okregu Pierwszego®.

SPRAWA 5

Orzeczenie Sadu Okregowego Stanéw Zjednoczonych ED North Carolina,
Western Division z dnia 10 lipca 2001 r. dotyczylo sprawy z powddztwa
Yellowbrix, Inc. przeciwko YellowBrick Solutions, Inc. o naruszenie znaku
towarowego, cyberpiractwo i nieuczciwe praktyki handlowe. Strona powo-
dowa zajmuje si¢ technologig internetows i $wiadczeniem ustug z zakresu
wyspecjalizowanego marketingu internetowego. Firma uzywa technologii SI
w celu adaptacji wygladu strony internetowej do specyficznych gustow i zapo-
trzebowania uzytkownikow. Przy wykorzystaniu tej technologii mozliwe jest
emitowanie okreslonych reklam klientom zainteresowanym konkretnie wy-
$wietlanymi produktami. Podsumowujac — wniosek powoda zostal odrzucony,
poniewaz wykorzystywana przez niego technologia dotyczyta dostosowania
stron internetowych, natomiast oprogramowanie pozwanych pozwalato klien-
tom na ingerowanie w wiele zestaw6w informacji’.

8 United States District Court District Of Massachusetts, Mantha v. QuoteWizard.com, LLC,
Date published: Jul 29, 2020, Civil No. 19-12235-LTS (D. Mass. Jul. 29, 2020).

J Uniteg States District Court, E.D. North Carolina, Western Division, YELLOWBRIX, INC.,
Plaintiff, v. YELLOWBRICK SOLUTIONS, INC., Defendant, Date published: Jul 10, 2001,
181 E Supp. 2d 575 (E.D.N.C. 2001).
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SPRAWA 6

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego Stanéw Zjednoczonych dla Okregu Drugiego
z dnia 31 lipca 2019 r. dotyczylo sprawy z powddztwa S. Force i innych prze-
ciwko Facebook, Inc. Powodami w tej sprawie byli obywatele USA, a takze ofiary
i krewni ofiar, przedstawiciele majatkéw, ktorzy stali sie celami atakow terro-
rystycznych islamskiego ruchu oporu o nazwie Hamas w Izraelu. Powodowie
twierdzg, iz Facebook, Inc. dostarczyl organizacji przestepczej Hamas platforme
komunikacyjna, dzieki czemu stalo si¢ mozliwe przeprowadzenie atakow ter-
rorystycznych. Powodowie twierdzili, ze Hamas za posrednictwem platformy
Facebook upubliczniat tresci zachecajace do atakow terrorystycznych w Izraelu.
Zdaniem powodo6w zdarzenia inspirowane tresciami zachecajacymi do atakow
réznity sie nieco od nich, np. porwano osobe i zamordowano jg zaraz po tym,
jak Hamas opublikowal na Facebooku zalecenie porwania Zolnierzy Izraela, lub
$mier¢ dziecka na stacji kolejowej w Jerozolimie miata miejsce po ukazaniu si¢
na Facebooku informacji, iz nalezy taranowac¢ samochody na stacji kolejowe;.
Strona pozwana natomiast wyjasnila, iZ w ramach funkcjonowania standar-
déw spotecznosci Facebook m.in. usuwane sg tresci popierajace dziatania
terrorystyczne. Podczas przestuchania radca prawny pozwanego o$wiadczyl,
iz Facebook wykorzystuje wielowarstwowg taktyke do eliminowania niepo-
zadanych tresci na swojej platformie, a tresci o charakterze niepozagdanym sa
w wiekszosci usuwane przez odpowiednie procedury, zanim jeszcze zostang
zgloszone przez uzytkownikow. Przedstawiciel Facebooka wyjasnit, ze np.
tresci o charakterze terrorystycznym sg automatycznie kojarzone z podobnymi
tre$ciami, a Facebook wykorzystuje SI, dzigki czemu mozliwe jest blokowanie
i usuwanie tresci o charakterze terrorystycznym, a takze dzigki SI rozpoznawane
sg inne strony o podobnym charakterze, powigzane konta, a takze analizowana
jestich tres¢ i materialy pod katem wspierania terroryzmu. W niniejszej sprawie
sad podtrzymal wyrok sadu okregowego i oddalil powddztwo, poniewaz zakres
roszczen powodow miescil sie w zakresie dziatalnosci statutowej Facebook, Inc.'

10" United States Court of Appeals For the Second Circuit, Force v. Facebook, Inc., Date pu-
blished: Jul 31, 2019, 934 E.3d 53 (2d Cir. 2019).
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SPRAWA 6

Orzeczenie Sadu Okregowego Stanéw Zjednoczonych dla PéInocnego Okregu
Illinois z dnia 18 wrzednia 2014 r. dotyczylo sporu w zakresie terminologii
patentowej pomiedzy konsumentami. Powddztwo wystosowano przeciwko
Mercedes-Benz USA, LLC i Daimler AG o naruszenie patentu 392 w zwigzku
z postugiwaniem sie sformulowaniem ,,system ekspercki”. Pozwani podali, ze
termin ,,system ekspertowy” jest powszechnie uzywany w $wiecie sztucznej
inteligencji, wyjasniajac, iz przechowuje on wiedze, ktéra zostala zaprogra-
mowana przez cztowieka, jest to baza wiedzy. Systemy ekspertowe w procesie
swojego dzialania kojarza fakty z relacjami i w ten sposob nastepuje forma
rozumowania SI. Nastepnie strona powodowa o$wiadczyla, ze nie kwestio-
nuje zaprezentowanej definicji systemu eksperckiego SI przytoczonego przez
Mercedes-Benz USA, LLC i Daimler AG, natomiast twierdzi, ze termin uzyty
w patencie nie jest taki sam jak opisany, wskazujac, ze reguly kojarzeniowe
nie sa bezwzglednie wymagane w systemie eksperckim i wyjasniajac, iz przed-
miotowy system ekspercki'' opisany w patencie wykorzystuje logike, ktora
moze odpowiadac¢ regulom z bazy danych. W zwigzku z powyzszym przyjeto
odpowiednio zmieniong konstrukeje definicji wyjasniajacej system ekspertowy
w patencie 392"

SPRAWA 7

Orzeczenie Sadu Kancelaryjnego Stanu Delaware z dnia 30 lipca 2019 r. do-
tyczy powddztwa Senetas Corporation Ltd., o prawo wgladu do ksiag i rejestrow
firmy pozwanej DeepRadiology, zajmujacej si¢ systemami SI wykorzystanymi
do medycznego rozpoznawania wzroku, a konkretnie — do specyficznych zadan
z zakresu radiologii diagnostycznej. Strona powodowa wskazala, iz zbadanie
rejestrow miato na celu ustalenie, czy nie zachodzg nieprawidtowosci w za-
rzadzaniu korporacyjnym i czy nie jest ono realizowane w sposéb bezprawny.
Powodowie poinformowali, ze zainwestowali swoje aktywa w DeepRadilogy,

' Szerzej o systemach ekspertowych zob. w: G. Wojniak, Metody Sztucznej Inteligencji w Systemach

ekspertowych, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego” 2008, nr 22, s. 143-150.
12 United States District Court For The Northern District Of [llinois Eastern Division, VEHICLE

INTELLIGENCE And SAFETY LLC, Plaintiff, v. MERCEDES-BENZ USA, LLC., Date
published: Sep 18, 2014, No. 13 C 4417 (N.D. Ill. Sep. 18, 2014).
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poniewaz firma ta opracowala medyczne systemy sztucznej inteligencji roz-
poznawania wizualnego, dysponowata wyspecjalizowang aplikacja medyczna
w zakresie SI, a takze zbudowala zaplecze w postaci zespolu specjalistow, ktorzy
pracowali nad tg aplikacja. Strona pozwana stwierdzila, iz §rodki zainwestowane
w te firme nie zostaly roztrwonione, czego dowodem jest migdzynarodowa
nagroda za osiagniecie w dziedzinie medycznej SI. Firma DeepRadiology pod-
niosta réwniez, iz che¢ dostepu akcjonariusza, czyli firmy Senetas Corporation,
Ltd., do dokumentéw byta podyktowana checia zdobycia technologii SI celem
wykorzystania jej na rzecz wlasnej dzialalnosci, ktora jest cyberbezpieczenstwo,
lub wykorzystanie SI u kolejnego inwestora tej spotki. Sad stwierdzil, iz brak
jest dowodow dla stwierdzenia, ze Senetas Corporation Ltd. usiluje wykorzysta¢
technologi¢ w cyberbezpieczenstwie, poniewaz obie firmy dziataja w innych
branzach. Sad orzekl o dostepie akcjonariusza Senetas Corporation Ltd. do
niektorych dokumentdw, nastepnie strony zostaty skierowane do oméwienia
wspdlnego zakresu kontroli i zasad poufnosci. W przypadku kolejnych sporéow
strony zostaly wezwane do rozstrzygniecia ich przed tym sadem®.

SPRAWA 8

Orzeczenie Sadu Okregowego Stanéw Zjednoczonych dla Okregu Delaware
z dnia 6 marca 2017 r. dotyczy powddztwa osoby fizycznej, bedacej tworca
oprogramowania komputerowego, ktéra prowadzac jednoosobowg dziatalnos¢
gospodarczg, stworzyla ok. 40 aplikacji na smartfony typu iPhone Apple i inne.
Powoddztwo dotyczy stopnia podobienstwa i stopnia rozpoznawalnosci miedzy
znakami towarowymi, z czym wigze si¢ ich konkurencyjnos$¢. Strona powo-
dowa, Prisma Labs, Inc., wskazala, iz jest rowniez autorem aplikacji Prizmia®,
umozliwiajacej modyfikacje zdje¢ przy uzyciu filtrow. Nastepnie podata, iz
udostepnita aplikacje w sklepie Apple App Store i Google Play, poniewaz
firma rozpoczela dziatalnos¢ przed udostepnieniem aplikacji, opracowujac
wykorzystanie sieci neuronowych i SI do metamorfozy zdjg¢ poprzez ich
przeksztalcenie, stylizacje i charakteryzacje, tak aby upodobni¢ je do auten-
tycznych dziet sztuki. Pozwany o$wiadczyl rowniez, iz sprzedaje inne aplikacje

13 Court Of Chancery Of the State Of Delaware, Date Submitted: June 11, 2019, Final Report:
July 30, 2019, Senetas Corporation, Ltd. v. DeepRadiology Corporation, C.A. No. 2019-
0170-PWG (Del. Ch. Jun. 11, 2019).
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wykorzystujace SI do przeksztalcania filmoéw i zdje¢, na wzor klasycznych dziet
sztuki, autoréw takich jak Van Gogh czy Picasso. Strona pozwana podkreslila,
iz nazwa jej domeny brzmi ,,prisma-ai.com’, co ma podkresla¢ wykorzystanie
SI do modyfikacji obrazdw, a aplikacja autorstwa pozwanych analizuje zdjecia
z uzyciem SI i przestylizowuje je do okreslonych przez uzytkownika form
artystycznych przypominajacych dzieta sztuki, czym rézni sie od aplikacji
strony powodowej. Sad odrzucil wniosek powoda w caloéci, uznajac, iz ten
nie wykazal, iz wydanie nakazu wstepnego w tym postepowaniu zastuguje na
uwzglednienie'.

PODSUMOWANIE

Analiza orzecznictwa potwierdza, iz sztuczna inteligencja znajduje powszechne
zastosowanie w zyciu codziennym czlowieka. Wykorzystywana jest tacznie
z zastosowaniem dalece zaawansowanej technologii w medycynie, réznego
rodzaju ustugach, rozrywce, z uzyciem zaawansowanego oprogramowania
komputerowego, Internetu, a takze do celéw bezpieczenstwa. Technologia
SI stanowi przedmiot zainteresowania duzych firm i koncernéw, gdzie jest
rozwijana i doskonalona.

Badanie orzecznictwa w zakresie postawionych hipotez i probleméw ba-
dawczych pozwala na stwierdzenie, iZ materia bedaca przedmiotem poste-
powania sadowego w zwiazku ze sztuczng inteligencja stanowi specyficzny
wycinek technologii, ktory nie jest regulowany zadnymi przepisami szczeg6lnymi.
Roszczenia dochodzone sa na podstawie ogdlnych przepiséw o ochronie na-
ruszonego dobra, w zaleznosci od jego charakteru. Sztuczna inteligencja nie
stanowi bezposredniej podstawy powddztwa. Podstawg roszczenia jest np.
ochrona konsumentéw, ochrona danych osobowych, ochrona prawa paten-
towego, ochrona prawa gospodarczego, odszkodowanie zado$¢uczynienie. Po
przeprowadzeniu analizy orzeczen konczacych postepowania sagdowe, ktorych
przedmiotem byta SI, mozna stwierdzi¢, iz SI jest niewatpliwie stalym przed-
miotem obrotu gospodarczego, a takze jednym z prekursoréw w dziedzinie

4 United States District Court For The District Of Delaware, Date published: Mar 6, 2017,
MICHAEL ZALETEL, d/b/a I4SOFTWARE, Plaintiff, v. PRISMA LABS, INC., Civ. No. 16-
1307-SLR (D. Del. Mar. 6, 2017).
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rozwoju nowej gospodarki cyfrowej. Z jednej strony architektura technologii
SI jest tak silnie rozwinigta, ze praktyka ochrony na drodze sadowej przy po-
mocy dotychczas wypracowanych instytucji ochrony prawnej moze okazaé
sie niewystarczajaca’. Z drugiej - to, ze przedmiot postegpowan sadowych
ma zwigzek ze sztuczng inteligencja, powoduje liczne zagrozenia i niebez-
pieczenstwa, ktdre nie znajdujg ochrony réwniez w przepisach powszechnie
obowigzujacego prawa, poniewaz brak w tym zakresie regulacji szczeg6lnych
lub wprost dotyczacych funkcjonowania architektury SI'S.

Zaprezentowane orzecznictwo pozwala stwierdzi¢, iz przedmiot postepo-
wan sagdowych jest doniosty ze wzgledu na zagrozenie bezpieczenstwa danych
osobistych, ochrone wizerunku, ochron¢ danych biometrycznych, zagrozenie
tozsamosci, nieuczciwe praktyki handlowe. Zagrozenie wystepuje réwniez
po stronie uzytkownikéw, konsumentéw i innych zainteresowanych, ktérzy
wchodzac w interakcje z SI, wykazuja zaufanie i przekonani sg o kontakcie
z czlowiekiem. Istnieje rowniez niebezpieczenstwo gromadzenia, przetwa-
rzania i tworzenia baz danych tozsamosci, ktére moga by¢ bezprawnie wyko-
rzystywane przez réznego rodzaju automaty i boty, a takze stanowi¢ odrebny
przedmiot obrotu gospodarczego. Istotne sg takze kwestie odpowiedzialnosci,
a mianowicie kto ponosi¢ bedzie odpowiedzialnos¢ za bfad robota.

Ocena orzecznictwa pozwala wnioskowag, iz sztuczna inteligencja stanowi
technologie o wysoce wyspecjalizowanej architekturze, ktéra wykorzystywana
jest obecnie powszechnie z powodzeniem, odznaczajac sie wysoka efektywno-
$cig i zaawansowanym poziomem $wiadczonych ustug, np. w zabezpieczeniach
biometrycznych, radiologii medycznej, systemach ustug funkcjonujacych na
podstawie metod rozpoznawania obiektéw czy w ustugach ksiegowych.

15 Szerzej o polityce dla rozwoju sztucznej inteligencji zob.: Uchwata Nr 196 Rady Ministréw
z dnia 28 grudnia 2020 r. w sprawie ustanowienia ,,Polityki dla rozwoju sztucznej inteligencji
w Polsce do roku 20207; Polityka Rozwoju Sztucznej Inteligencji w Polsce na lata 2019-2027
r., godna zaufania sztuczna inteligencja, autonomia i konkurencja, projekt dla konsultacji

spolecznych, Rzeczpospolita Polska, Warszawa, 20 sierpien 2019 r.
1o Szerzej na temat nowoczesnej technologii (AI) w procesie stosowania prawa szerzej zob.:

K. Chatubinska-Jentkiewicz, Rozwdj Nowoczesnych Technologii w Kontekscie Procesu
Stanowienia Prawa na Przykladzie Strategii Al, ,Teka Komisji Prawniczej PAN Oddzial
w Lublinie”, 2019, t. 12, nr 2, s. 53-71.
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